BIBLICKA DUVERA V BOHA, ]
JAKO KLiC K FRANTISKANSKE SPIRITUALITE

Rad bych touto ptrednaskou seznamil zdjemce S biblickymi vychodisky frantiskanské nebo 1épe
feCeno Frantiskovy divéry v Boha. Jsem totiz piesvédcen, ze prave tato FrantiSkova ctnost je klicem
k pochopeni frantiskanské spirituality.

Budu ptitom vychazet ze spist, na které sv. FrantiSek mél néjakym zptsobem piimy vliv (ne tedy
ze Zivotopist), nebot’ neni snadné urcit, které z frantiSkanskych spisi jsou skute¢né autentické.
Dokonce i ty, které zcela nepochybné napsal svétec, totiz mohou nést stopy drobnych redakénich
zasaht jeho spolupracovniktl a pozd¢jsich editorti, nebot’ i kdyz tato dilka vznikla za Zivota svétce a
on tedy mohl kontrolovat pfesnost jejich podani, ne vzdy byla za jeho zivota také publikovana. A na
druhé strané i mnohé literarni pozustalosti, které FrantiSek sam nenapsal, nebot’ on sam psal jen
vyjimeén¢, nesou ziejmou stopu jeho mySleni. AZ na malé vyjimky se Vv ivodech K jednotlivym
spisim pfidrzim usudku Dr. Bonaventury Stivara OFMCap, jak jsou formulovany v jeho knize Spisy
sv. Frantiska a sv. Klary. Dopliiky &erpam z citované knihy Th.Dr. Kajetdna Essera OFM.!

Je tedy zhola nemozné urcit, ktera slova v ranych dokumentech pochédzi nepochybné od samého
svatého Frantiska.? Dokonce, kdybychom misto autenti¢nosti chtéli hovofit 0 ptivodnosti, neziistalo
by z téchto spistt mnoho, protoze FrantiSek nejen ze uzival pomoci sekretafe, jak se 0 tom zmifiuje
v Zavéti®, ale jak sam nejednou fika, ¢asto zadal o radu bratry.* Z kostrbatého pisma dochovanych
Frantiskovych autografii (Pozehnani bratru Lvovi, List bratru Lvovi) je patrné, ze FrantiSek nebyl
zvykly psat a z mnohych italicismil je patrné, ze ani jeho latina nebyla nejlepsi. U Listu obyvatelim
Bologne, ktery FrantiSek nechal vyhlasit skrze bratry ve vSech Skolach v Bologni, dokonce mame
pfimo zaznamenano V kronice TomdaSe z Ecclestonu, Ze byl napsan »in scadente latino«, tedy
nevalnou latinou.® Frantigek totiZ jednotlivé spisy diktoval sekretaitim ve svém umbrijském nafeéi a
oni to jiz podle svych schopnosti pfevadéli do klasické latiny. Proto se jednotlivé spisy li$i zpiisobem
vyjadfovani i stylizaci, nebot ne vichni sekretafi ovladali latinu stejné dobie.®

Vzhledem K Zivé tradici piitomné mezi prvnimi bratry frantiskdnského Radu mam za to, Ze
I navzdory témto potizim lze mit dochované a kriticky vydané spisy s moralni jistotou za vérohodné.
FrantiSek totiz své texty sepsané za pomoci sekretaii alespon vlastnoruéné podepisoval znamenim
Tau, kterym daval najevo svou neucenost a odvolani na pfisliby Bozim vyvolenym z knihy Ezechiel
(Ez 9,4). Snad i tato skute¢nost svéd¢i 0 jeho pokofe a divétre v Boha. Pokud snad nékde se budu
odvolavat na kritické vydani FrantiSkanskych spisti, madm na mysli kritické latinské vydani Spisii sv.
Frantiska z Assisi vydané Kajetanem Esserem roku 19827 a déle pak kritické vydani Frantiskanskych
pramenii autori Menesta a Brufaniho z roku 19958

Pro citace Geského piekladu jsem vyuzil nové kritické edice vydavané Dr. Bonaventurou Stivarem
OFMCap., ktera sice jesté neni kompletni, ale po potieby této studie je pln€ dostacujici, protoze krome
spisti napsanych za Zivota svétce pokryva i spisy napsané po jeho smrti v roce 1226 az do roku 1253.°
Co se tyka ¢tvrtého dilu tohoto prekladu FrantisSkanskych prament, existuje jiz z velké ¢asti alespon
Vv elektronické podobé na webu autora piekladu.

LK. EsseRr, Gli scritti di S. Francesco d'Assisi. Nuova edizione critica e versione italiana, Padova: EDB, 1982. O 0sobg autora viz:
M.L. CINCIALOVA, Kajetan Esser (1913-1978), védec a frantiskan. 25 let od kritického vydani Spisii sv. Frantiska z Assisi. Poutnik.
9/2002, s. 21-23 [http://www.sfr.cz/stranky/poutnik_detail.aspx?id=1286].

2Srov. K. ESSER, Gli scritti, s. 23.

3 Vyslovné svédectvi o uzivani sekretdfe méame napf. ve FrantiSkové Zavéti: "To jsem nékolika slovy a jednoduse nechal napsat a pan
papez mi to potvrdil" (Zavet, vers 15)

4 Srov. K. ESSER, Gli scritti, s. 25.

5 Srov. K. ESSER, Gli scritti, »Epistola civibus Bononiensibus scripta«, s. 593.

6 Srov. B. STIVAR, Frantiskanské prameny, 1. dil, s. 16-17.

"Viz pozn. 1.

8 E. MENESTO-S. BRUFANI, Fontes Franciscani, Assisi: Edizioni Porzioncola, 1995

® B. STIVAR, Frantiskanské prameny, 1. dil: Spisy sv. Frantiska a sv. Klary, 2001; 2. dil: Legendy o svatém Frantiskovi z let 1226-1235,
2003; 3. dil: Legendy o svatém Frantiskovi z let 1240-1253, 2008, Velehrad: Ottobre 12.
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Pismo svaté uzivaneé sv. Frantiskem

Chceme-li mluvit o biblické duvéte sv. Frantiska, musime si pochopitelné nejprve polozit otazku,
jakou bibli m¢l vlastné K dispozici, a jaky byl tedy text, ktery formoval jeho nabozenské mysleni.

Touto otazkou se dukladné zabyval profesor NZ na Teologickém studiu v Bologni Dino Emidio
Dozzi. Jiz ve své doktorské tezil® z roku 1987 studoval, jaky text evangelia mél Frantiek k dispozici,
kdyz tvoril text Nepotvrzené fehole. Podobné 0 rok pozdéji se zabyval otazkou, "Jak Frantisek cituje a
vyklada evangelium"*!, a roku 2000 pak zkoumal evangelni citace ve v§ech spisech sv. Frantiska.!2

Je jasné, ze FrantiSek ve své dobé nemél k dispozici néjakou knihovnu plnou uc¢enych knih. V jeho
dobé knihy byly drahé a vzacné. Ze zacatku bratfi neméli dokonce ani breviat, protoze breviar, ktery se
pouzival pii papezské kurii, byl bratiim darovan spolu s Reholi az roku 1223. Dokud ho neméli,
pouzivali pouze zaltar. (2 Cel 185). Patrné také znate vypraveéni z Druhého Zivotopisu sv. FrantiSka
podle Tomase z Celana, kde ¢teme v 58. kapitole (odst. 91,1-8) Ze:

"Jednou k svétci prisla matka dvou bratii a s dvérou ho prosila 0 almuznu. Svaty otec S ni mél soucit
a fekl svému vikafi Petru Cattanimu: »Muzeme nasi matce dat néjakou almuznu?« Matku kteréhokoliv
bratra nazyval totiz vzdy matkou svou a vSech bratii. Bratr Petr mu odpoveédél: »V domé neni nic, co
bychom ji mohli dat«. A dodal: »Mame vSak jeden Novy zakon, z néhoz ¢teme K matutinu, protoze
nemame breviai«. Blazeny FrantiSek ho vyzval: »Dej tedy nasi matce ten Novy zakon, at’ ho proda
kvtili své nouzi, nebot’ prave tato kniha nas napomina, abychom chudym vychazeli v ustrety. Mam za
to, ze se Bohu bude vic libit dar nez pted¢itani«. Dali tedy knihu Zené, a tak byl prvni Novy zékon,
ktery fad mél, ze svaté lasky darovan™ (2 Cel 91). Jak vidno, chudoba zita bratiimi se tykala i absence
Ipéni na spravné forme¢ modlitby.

Navzdory FrantiS§kove odporu K vlastnéni se nam vSak zachoval tzv. Breviaf sv. Frantiska (Breviario
di San Francesco) a ru¢né psany evangeliat (Evangelistare). Frantisek ziskal tento breviat ptivodné pro
své druhy br. Angela a Lva, protoze dokud byl zdravy, chtél stale spolu s nimi recitovat oficium, jak je
to predepsano Vv feholi. A kdyz pak byl nemocny a nemohl se sam modlit, nechal si z n€j az do své smrti
alespon predcitat liturgicka Cteni. A ten evangeliaf nechal sepsat on sdm opisem liturgickych knih, aby
ve své nemoci, kdyZ nemohl byt na msi svaté, mohl si nechat alespon piedcitat evangelium piislusného
dne. Oboji tedy pochazi zhruba z prvni Ctvrtiny 13. stoleti a zachovalo se to jako vzacna relikvie
v protoklastefe sv. Klary v Assisi.!3

Ve své knize z roku 2010 jsem se vénoval Frantiskové divére v Boha'?, jak ji miizeme zaznamenat
Vv jeho vlastnorucnich spisech, nebo pfinejmensim v autentickych spisech na napsanych z jeho viille za
jeho Zivota.

Néjakou tu véticku vymluvné vypovidajici o jeho mimoradné divére v Boha najdeme prakticky ve vSech
Ctyrech jim napsanych feholich, v jeho zavétii v jeho posledni viili pro sv. Klaru a jeji sestry. Plati to také o vSech
napomenutich a listech s vyjimkou tfi, které jsou izce zaméreny na tctu k Eucharistii.®> v Modlitbach a
chvalach uz tento motiv, vzhledem K jejich povaze, vystupuje spise vyjimeéné.® U kazdého ze spist
mnou citovanych uvadim piehled citaci uzitych vcelém spisku. Lze si tedy udé€lat pfedstavu
0 FrantiSkovych oblibenych knihach Pisma svatého, nebot’ v t€ch zbylych spisech uz bychom nalezli
pouze citace z zalmu.

10D. DOZZI: «Haec est vita evangelii Jesu Christi». Il vangelo come vita nella «Regola non bollata» di Francesco d’Assisi, Roma:
Pontificio Istituto Biblico, 1987 (Difesa il 03/06/1987); Il Vangelo nella Regola non Bollata di Francesco d'Assisi, Roma: Istituto
Storico dei Cappuccini, 1989; ISSN 0067-8163, (402 s.) [dale: Il vangelo nella Regola].

11,,Come Francesco cita e interpreta il vangelo. Note metodologiche ed esemplificazioni«, in E. COVI-F. RAURELL (a cura di),
Metodi di lettura delle fonti francescane, Roma 1988, s. 176-198.

2 D. DOZZI: «Cosi dice il Signore». Il vangelo negli scritti di san Francesco, EDB, Bologna 2000

13 Srov. D. DOZZI: Il Vangelo nella Regola, s. 53.

14 M.P. MATEJKA: Davéiuji Bohu a proto i bliznimu. Vybrané myslenky sv. Frantika z Assisi, Olomouc: Matice cyrilometod&jsk4,
2010, [ilustrace M. Damian], ISBN: 978-80-7266-343-9.

15 tj. List klerikaim, Prvni list kustodéim, List celému Radu

16 Zastoupena je pouze Parafraze na Otéenas.



Oblibené biblické texty sv. Frantiska

Kdyz se zacteme do spist sv. FrantiSka, nabyvame dojmu, ze biblické texty znal dost dobie. Vime
0 ném, Ze jako chlapec chodil do farni Skoly sv. Jifi v Assisi, kde se mu dostalo zékladniho vzdé€lani.
jeho znalosti biblickych textt v§ak byla jisté liturgie, pfedevsim pak misal, brevidf a evangeliar.

Navzdory tomu, Ze V t€ dobé byly knihy vzacné, jist¢ mél také moznost si piecist néjaké knizky z farni
knihovny. Déle mohl cCerpat biblické védomosti z rozjiméni, uméni, a liturgického dramatu (napf.
pasijové hry). Zistava skutec¢nosti, Ze nejen ZivotopiSy svétce, ale také jeho spisy prozrazuji uctyhodnou
znalost nejen Nového zakona, ale také Starého zakona, zv1asté pak knihy Zalma.

Ve spisech sv. FrantiSka velmi ¢asto nachdzime biblické citace z Nového zakona, zvlasté z evangelii.
Piekvapivé zjistujeme, ze FrantiSek prakticky viibec necituje ze Skutki apostolskych, kde se nachézeji
dva texty o zivoté prvni kiestanské komunity, ve kterych by jisté mohl Cerpat ¢etnou inspiraci pro svij
evangelni zptsob zivota (Sk 2,42-48; 4,32-35). FrantiSek se totiz misto téchto textii odvolava piimo na
Krista, ktery promlouva v evangeliu.

Z oblibenych evangelnich textd je tieba zminit pfedevsim tyto: Casto Frantisek cituje tzv. "zlaté
pravidlo” (Mt 7,12): "Jak byste chtéli, aby lidé jednali s vami, tak vy jednejte s nimi". Dale nasleduji
blahoslavenstvi (Mt 5,3-13), zvlasté pak blahoslavenstvi 0 pronasledovanych pro spravedlnost. Dael pak
Casto nachéazime citaci Mt 20,25-28 0 JeziSove vyzve stat se sluzebniky druhych. Z LukaSova evangelia
je citovan piedevsim uryvek o0 rozeslani dvanacti apostolt (Lk 9,1-6) a 0 rozeslani dvaasedmdesati
ucedniki (10,1-9). Nasleduje Lk 18,19 0 tom, Ze "Jedin¢ Biih je dobry".

Nejvice citovanym evangelistou je vSak Jan. Napf. 4,23-24: "Btih je Duch a je téeba jej uctivat v duchu

xn,

aV pravde"; 6,64: "Ma slova jsou Ducha Zivot"; 10,1-16: JeZzis jako dobry Pastyt; 13: 0 umyvani nohou;
JeZiSova veleknéZska modlitba. Tento kratky prehled by nds mohl poucit 0 oblibenych myslenkach sv.
Frantiska, avSak je tieba zdfiraznit, Ze p¥islu§né texty je tieba nikoli s¢itat, ale zvazovat co do vyznamu.'’

Zvlasteé dalezitym textem co do mnozstvi biblickych citaci je Nepotvrzend tehole, kde ovSem
nachazime také velké mnozstvi skrytych nardzek na koncilni a papezské normy a na patristickou
literaturu. Pro zhodnoceni zde uvedenych citaci je tfeba predevsim pfistoupit K jejich pozornému
porovnani s tehdy existujicim textem Vulgaty (ptipadn¢ s textem Vetus Latiny), ktery je piedlohou pro
FrantiSkem uzivany evangeliaf. Mame-1i dobfe porozumét diiraziim obsazenym V Nepotvrzené feholi,
musime pozorovat, jakym zpisobem FrantiSek méni jemu zndmé citace, kde néco vynechava, kde
naopak néco ptidava, pozménuje, kde spojuje dva texty do jednoho apod. Dalo by se fici, Ze Nepotvrzena
fehole je nejvice reprezentativnim dokumentem spirituality sv. FrantiSka. Nachazime zde zptisob, jakym
interpretoval a zil evangelium. Miizeme si zde klast otazky typu: "V jakém smyslu a pro¢ je Zivot
popsany V Nepotvrzené feholi definovan jako "Zivot podle evangelia JeziSe Krista"?

Dilezitym tématem FrantiSkanské spirituality je také ptichod Boziho kralovstvi. Toto téma totiz bylo
jednim z tstfednich poselstvi JezZiSova vetfejného plisobeni. Kde vSak je toto kralovstvi? Kdy a jak se
uskutecni? JeZis na to odpovida: "Kralovstvi BoZi neptichézi tak, abyste to mohli pozorovat; ani se neda
tici: 'Hle, je tu' nebo 'je tam'! VZdyt’ kralovstvi BozZi je mezi vami!" (Lk 17,21)

Franti$ek Se oznacuje za "prostého a nevzdélaného", coz jisté byla pravda, protoze absolvoval pouze
prvni ze Ctyf stupnt tehdejSiho vzdélavaciho systému. Nebyl tedy Skolen Vv tehdejSich slozitych
technikach vykladu Bible (literarni, alegoricky, moralni a anagogicky), a proto je nepouzival. Pfesto vSak
mél svou metodu, jak pracovat S Pismem svatym. Nachazime ji ve zptisobu, jak cituje Bibli.

1) Evangelni citace systematicky uvozuje slovy: "Tak pravi Pan v evangeliu". Slovo »evangelium«
pfitom vzdy uvadi Vv jednotném cisle. Je to sam Pan, ktery promlouva ve ctyfech evangeliich. Proto
nepovazuje za potiebné rozliSovat jedno evangelium od druhého.

2) Je tfeba docenit silu ptitomného ¢asu, kterym prohlasuje, ze »Tak pravi Pan«. Neni to historicky
présens, odpovidajici Ceskému »iekl«. Je to skuteCny pritomny ¢as. Je to Pan, ktery mluvi dnes a tady,
prostiednictvim slova evangelia. Jde tu Kristovu pfitomnost v evangeliu a v kfestanském zivoté.
Podstatnou vypovédi je, ze Kristus je zZivy, pfitomny a promlouvajici. Pro Frantiska je Kristus Zivy
v Cirkvi, v eucharistii, v evangeliu, v kiestanském Zivote.

17 Srov. D. DOZZI: «Cosi dice il Signore», s. 17-21.



Je piekvapivé, Ze FrantiSek »prosty a nevzdélany« umél s predstihem mnoha staleti tak znamenité
vystihnout myslenku II. vatikdnského koncilu, jenZ prohlaSuje, ze "Kristus je pfitomen ve svém slové,
nebot je to on, kdo mluvi, kdyz se v Cirkvi ¢te Pismo svaté".'® Frantisek chova tutéZ uctu k eucharistii,
jako k Bozimu slovu, ¢imz opét znamenité vystihl myslenku II. vatikanského koncilu, ze "Cirkev vzdy
ctila bozska Pisma stejné, jako ctila télo samého Pana".'® Frantisek tedy citi, Ze v evangeliu k nému
promlouva Kristus a ¢ini zZ toho vychodisko své hermeneutiky S ustavicnou starosti, aby nebyl
"hluchym posluchadem evangelia".2°

Jezi$ Kristus se zjevuje FrantiSkovi v evangeliu jako pravda, kterou je tteba nasledovat. Pro Frantiska
evangelium neni jen prostym literarnim textem, ale tajemstvim zivé pfitomnosti Krista, se kterym
vstupuje do dialogu. Je mu zfejmé, ze kiest'anské tajemstvi nelze jen zvédavé pozorovat, jako Cisty
objekt védy, ale je tieba jej ptfijmout za své a uvést do zivota. Jak tikd Henry de Lubac, "Bozi slovo je
zivé a ucinné, a nedosahne svého skutecného naplnéni a plného vyznamu jinak, nez proménénim
V 0sobé toho, kdo jej pfijima".2

Pro FrantiSka pravda evangelia neni védomosti, kterou je tfeba védét, ale zivou osobou, kterou je
tieba nasledovat a s kterou je tieba zit. Jisté je pravda to, co sv. Bonaventura napsal 0 sv. Frantiskovi,
7e totiz "pocal a porodil v Cirkvi ducha evangelni pravdy".?? Pro Frantiska Kristus, evangelium a Zivot
jsou tii skuteCnosti, které se vzajemné vyzaduji a osvétluji. JeziSe lze potkat v zitém evangeliu,
evangelium je zjevenim vtélené pfitomnosti, kiest’ansky Zivot je vt€lenim zjevené pritomnosti.

Jak ndm piipominad FrantiSkovo Napomenuti VII, biblicky text nikdy nema byt studovan "sam
0 sob&", ale ma byt pfijiman jako zdroj svétla pro cestu, ktera je pred nami a jako Zivot, ktery je tieba
zit. Pravé poznani Pisma svatého v antickém slova smyslu je neoddélitelné do osobniho poznani Krista.

Velmi vystizné FrantiSkiiv pfistup vystihl Paul Sabatier: "FrantiSek pro sva nova rozjimani nezadal
nic jiného, nez jen kazdodenni chléb, ktery v evangeliu nachazel v svrchované hojnosti, protoze jeho
oko umélo najit duchovni vyzivu tam, kde jini vidéli pouze kameni". %

FrantiSek umé¢l hledét na sviij Zivotni ptibéh ocima viry, takze potkdval Pana V nejriznéjsSich
formach: v jeho slov¢, v eucharistii, v malomocnych iV rozli¢nych zivotnich okolnostech. Zvlasté
jasné to mizeme vidét v zavéru Napomenuti I:

"Pro¢ nepoznéavate pravdu a nevétite v Syna Boziho? Hle, kazdodenné se ponizuje, jako kdysi
z kralovského trinu pfisel do ltina Panny, tak kazdodenné ptichazi k nam v pokorné podobé¢. Kazdy
den sestupuje v rukach knéze z Otcovy naruée na oltaf. A tak jako svatym apostolim [se ukazal] ve
skute¢ném téle, stejné i nam se ukazuje ve svatém chlebé. A jako oni svym télesnym zrakem vidéli
pouze jeho télo, duchovnim zrakem nahlizeli a véfili, Ze je to sam Buh, tak i my, kdyz vidime télesnyma
o¢ima chléb a vino, mame vidét a pevné véfit, Ze je to jeho Zivé a praveé nejsveéte)si télo a krev. A timto
zpusobem je Pan vzdy se svymi vérnymi, jak to i sam fika: Hle, ja jsem S vami az do konce svéta” (Nap
1,15-23; FF 144-145).

18 Sacrosanctum Concilium, 7.

19 Dei Verbum, 21.

20 Srov. 1 Cel 22, FF 357.

21 Citovano dle D. DOZZI: «Cosi dice il Signorey, s. 23.
22 V&tsi legenda, 111, 1; FF 1051.

23 Citovano dle D. DOZZI: «Cosi dice il Signore, s. 25.



Rozbor jednotlivych citaci

IZptisob Zivota pro svatou Klaru a jeji sestryl

Patrné nejstar$im nepochybnym Frantiskovym textem?® jsou pokyny pro sv. Klaru a jeji feholni
sestry, které FrantiSek sepsal jiz nékdy mezi rokem 1212-1213 a text se dochoval diky tomu, Ze ho sv.
Klara doslovné cituje v 6. kapitole své fehole a zminuje ho také ve své zavéti. Jeho existenci pfipomina
i papez Rehot IX. ve svém listé z 1. kvétna 1238. V tomto spisku Frantisek Pismo sv. necituje, ale
odvolava se na zivot podle dokonalosti sv. Evangelia.

Tento list je zvlasté silnym svédectvim 0 pojeti divéry u sv. FrantiSka, i kdyz je pfeveden do Zivota
sester. Text zni:

ProtoZe z BoZiho vnuknuti jste se staly dcerami a sluZebnicemi nejvy$Siho a svrchovaného Krdle,

nebeského Otce, a zaslibily jste se Duchu svatému tim, Ze jste si zvolily Zivot podle

dokonalosti svatého Evangelia: chci a slibuji za sebe i za své bratry, Ze o vas vidy budu
horlivé pecovat a zvlasté se starat, tak jako o né.>

Quia divina inspiratione fecistis vos filias et ancillas altissii summi Regis Patris caelestis, et Spiritui Sancto
vos desponsastis eligendo vivere secundum perfectionem sancti Evangelii: volo et promitto
per me et Fratres meos semper habere de vobis tamquam de ipsis curam diligentem et
sollicitudinem specialem. ?°

Na citovaném textu je pozoruhodné FrantiSkovo piesvédceni 0 pevné vazbé mezi Duchem svatym,
kterého na jiném mist& nazval generalnim ministrem svého Radu, a textem Pisma svatého. Ten, kdo
zije podle ducha Evangelia, stdva se snoubencem Ducha svatého, ktery tento text inspiroval. Sou€asné
ale tato vazba plati 1 v opa¢ném slova smyslu. Snoubenecky vztah s Duchem svatym je nezbytnou
podminkou pro schopnost ¢lovéka zit dokonalym Zivotem podle svatého Evangelia. A je také zarukou,
ze Bih zasvécenému ¢loveéku poskytne vSechny potiebné prostfedky k tomu, aby toto posvatné pouto
nemuselo byt nikdo naruseno nev€rnosti a nutnosti utikat se 0 pomoc K jinym bohim a jinym
samozvancim.

Zavéretna véta tohoto FrantiSkova piislibu totiz implikuje presvédéeni otom, Ze Bith se nikdy
neprestane starat o FrantiSka a jeho bratry, aby méli dostatek prostredkii k Zivotu a mohli ze svych almuzen
prenechat néco i sestram. "Chci se starat 0 sestry se stejnou péci, jakou vénuji bratiim", ¥ika Frantisek.
A mohli bychom jisté€ dodat: chci se starat 0 bratry a sestry, protoZe Biih se stard 0 mé. Je pfitom dulezité
nepieslechnout ono slivko VZDY. Vzdy budu pedovat. Jisté to plati i po Frantiskové pfechodu do nebe,
avSak pfedevsim a ve vlastnim slova smyslu to platilo po celych téch 14 let FrantiSkova Zivota, které
nasledovaly.

Jestlize FrantiSek mohl ucinit zavazny SLIB trvalé péce o klarisky, musel si byt naprosto jisty, ze
Btih NIKDY nepiestane trvale pedovat 0 Rad jeho bratii. Bez této podminky by dany slib byl naprosto
nemyslitelny a nesplnitelny. Nezbytnym piedpokladem daného slibu je tedy jeho tivodni véta: Protoze
Z Boziho vnuknuti jste se staly dcerami a sluzebnicemi nejvyssiho a svrchovaného Krdale, nebeského
Otce. Tedy Biih, jako dobry nebesky Otec, vnuknul Klafe, aby se mu zasvétila. Tento Blh je vSak
nejvyssi svrchovany Kral. A vysostnym tkolem kazdého krale, tedy i toho nejvyssiho, je peCovat
0 bezpeci svych poddanych a organizovat pferozdélovani potravin a vyrobnich prostfedki tak, aby ani
ti nejchudsi a nejnize postaveni netrpéli hladem a bidou. Za zminku stoji, Ze dokonce i otrok ve
starovéku mél zdkonem dané pravo na ptidély potravin a oSaceni od svého majitele. Kviili této zarucené
vysadé se proto mnozi i dobrovolné prodavali do otroctvi, kdyZ jejich hospodaieni zkrachovalo. VEédéli,
7e 0 né bude postarano. Cim spise si to tedy musi myslet Elovék, kterého Biih povolal, aby mu svobodné
slouzil! Nema snad takovy ¢lovék pravo domnivat se, Ze Pan, kterému oddané slouzi, nikdy nedopusti, aby se
ocitl v bidé a nouzi? Frantisek mél tedy jisté pravdu, kdyZ Boha zahrnoval neochv&jnou DUVEROU.

24 Ustng schvalena frantiskanska »Forma vitae« z roku 1209 se nam nedochovala, jeji text je viak zakomponovan do Nepotvrzené
fehole.

25 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, »Zpisob Zivota pro sv. Klaru a jeji sestry«, s. 23.

2 Srov. K. ESSER, Gli scritti, »Forma vivendi S. Clarae data, s. 357.



Nezbytnou podminkou takového ocekavani vici Bohu je vSak oddana sluzba a divéryplné
odevzdani se do Bozich rukou. Zachovalo se nam obdivuhodné svédectvi sv. Klary, které bezpochyby
vérné vystihuje i postoje sv. FrantiSka a jeho bratii. Klara fika ve své feholi v mistech, kde nasleduje
citace Zpusobu zivota sepsaného pro ni sv. FrantiSkem: Kdyz pak blazeny otec videél, ze se nebojime
zadné chudoby, prace, souzeni, opovrzeni ani pohrdani svéta, ba dokonce mame je za velké potéseni,
pohnut soucitem, napsal nam zpiisob Zivota.?' Jen ten se ale miize nebat 7adné chudoby a souZeni, kdo

0wV u

neochvéjné spoléha na nebeského Otce a diivéfuje mu, Ze se o néj vZdycky postara a nezapomene na néj.

IRehole pro poustevnyl

Nutno Fici, ze vySe popsané neochvéjné divéie v Boha se bratii ucili kazdodennim Zivotem podle
své fehole. Vyznamnym svédectvim o tom, je i Franti§kova Rehole pro poustevny, ve kterém Frantisek
dokazal podivuhodné sloucit poustevnickou samotu S bratrstvim, kter¢ je typické pro jeho spolecenstvi.
V textu nachazime tyto citace z Pisma svatého: Lk 10,38-42 a Mt 6,33.

V tomto textu, ktery vznikl pravdépodobné v letech 1217-1221, FrantiSek mimo jiné piSe tato slova:

Ti, kdo chtéji zboZné prebyvat v poustevndach, at’ jsou tfi nebo nejvySe Ctyfi bratfi. Dva z nich at’ jsou

matkami a maji dva syny nebo aspori jednoho. Ti dva, ktefi jsou matkami, at’ Ziji Zivotem Marty a dva

synové at’ Ziji Zivotem Marie (srov. Lk 10,38-42). At’ maji uzavreny prostor a v ném at’ ma kazdy svou

celu, kde by se modlil a spal... nejprve at’ hledaji BoZi krdlovstvi a jeho spravedinost (Mt 6,33).

At’ se modli primu v patfi¢nou dobu a po tercii nemuseji zachovavat miceni; mohou mluvit a jit ke svym

matkdam. Pokud budou chtit, mohou od nich prosit almuznu jako malicci a chudi pro lasku

Pana Boha. 8

llli, qui volunt religiose stare in eremis sint tres fratres vel quattuor ad plus; duo ex ipsis sint matres et
habeant duos filios vel unum ad minus. Isti duo qui sunt matres, teneant vitam Marthae et duo filii
teneant vitam Mariae et habeant unum claustrum, in quio unusquisque habeat cellulam suam, in qua
oret et dormiat... et primum querant regnum Dei et iustitiam eius. Et dicant primam hora qua
convenit et post tertiam absolvant silentium; et possint loqui et ire ad matres suas. Et, quando
placuerit, possint petere ab eis eleemosynam sicut parvuli pauperes propter amorem
Domini Dei. ?°

Citovany text je pozoruhodny svym dirazem na vydanost duchovnich synti-Marii do rukou jejich
duchovnich matek-Mart. Bratr, ktery proziva obdobi modlitby, ma zakouset, ze se muze zcela
spolehnout na Boha a na bratry. At by mél jakoukoli potiebu, miiZe ji sdé€lit své duchovni "matce" a
muze si byt jist, Ze tim okamzikem jiz na svou potfebu nemusi myslet, protoze ta druha polovina
komunity-organismu se jiz postara. Maji zakusit v praxi, co to znamena: Nejprve hledejte BoZi kralovstvi
a jeho spravedinost, a vSechno ostatni vam bude pridano. Bratfi Matky se ve svém snazeni pravem
spoléhaji na Boha a jeho Prozietelnost. Bratii synové se pravem spoléhaji na své duchovni Matky a
jejich starostlivost. Za pozornost stoji i fakt, Zze strana pracujici, ktera pecuje 0 bezpeci a almuznu strany
modlici se, vzdy musi minimalné byt po¢tem rovna nebo pievazovat nad stranou modlici se. NemiiZe se
tedy stat, Ze by péce o bratry oddané modlitbé byla nedostatecna. Maji vSechny diivody diivérovat, Ze o né bude

postarano.

INepotvrzena Fehole

Text Nepotvrzené fehole patii K tém, které nesou stopy vicerého piepracovavani a dopliovani
v letech 1209-1221, nebot’ v pribéhu let se FrantiSek za pomoci svych poradct snazil pfipravit text,
ktery by odpovidal nafizenim generdlnich kapitul Radu ipozadavkim cirkevniho prava
reprezentovaného fimskou kurii a nafizenimi IV. Lateranského snému i papezskymi dekrety papeze
Honoria Il1.

27 Srov. B. STIVAR, Frantiskdanské prameny, 1. dil, s. 189, »Rehole sv. Klary«, kap. VI, vers 2.
28 Srov. B. STIVAR, FrantiSkanské prameny, 1. dil, s. 24-25, »Rehole pro poustevny, vers 1-5.
29 Srov. K. EssER, Gli scritti, »Regula pro eremitoriis data, s. 539.



Text je také vySperkovan citacemi z Pisma sv.%, které doplnil Cesarius ze Spyru. Viceméné koneéné
podoby text nabyl ziejmé v letech 1217-1219, kdy se Rad §ifil za Alpy a za Stfedozemni mofte a
potieboval tedy néjaka pisemna pravidla. V textu této fehole zaujmou ve vztahu K duvére zvlasté
nasledujici pasaze:

Bratr Frantisek a kdokoliv, kdo bude hlavou tohoto Radu, slibuje poslusnost a tGctu panu papeZi

Inocenci a jeho nastupcim. A vsichni ostatni bratfi jsou vazani poslusnosti bratru Frantiskovi a jeho

ndstupciim.®!

Frater Franciscus et quicumque erit caput istius religionis promittat obedientiam domino

Innocentio papae et reverentiam et suis successoribus. Et omnes dlii fratres teneantur obedire

fratri Francisco et eius successoribus.*?

Neni jisté mnoho feholnich Radd, které vyslovné slibuji poslugnost papezi. Implicitné se to sice jaksi
predpoklada, ale snad kromé jezuitl, kteti z toho ucinili ctvrty feholni slib a frantiSkani, kteti to alespon
zapsali do fehole, bychom tento prvek jen tézko nasli nékde jinde. Nepochybné je motivem takového
rozhodnuti neochvéjna diivéra v papeZskou neomylnost v rozhodnutich ohledné viry a mravii. Ten, kdo ¢ini
takovy slib, jisté véii, ze Bih skrze papeze ucelné fidi svou Cirkev a poslusné sluzebniky dovede
Vv pravou chvili nasmérovat spravnym smérem. Nachazime tu vSak uplatnén i princip subsidiarity (tj.
co muze délat nizsi, at’ bezdlvodné nedéld vyssi). Slib posluSnosti se netykd pouze nejvyssiho
predstaveného Cirkve ale i téch, kterym on, tfebas z moci prava, delegoval ¢ast své rozhod¢i a fidici
pravomoci. V ramci Radu je takovym &lovékem jisté generalni ministr.

Ve jménu Pané! Vsichni bratri, ktefi jsou ustanoveni za ministry a sluZebniky ostatnich bratfi, at’ rozmisti

své bratry v provinciich a v téch mistech, na kterych budou, a casto je navstévuji a duchovné napominaji

a povzbuzuiji. A vSichni moji ostatni poZehnani bratii at’ je horlivé poslouchaji v tom, co se

tyka spasy duse a neni proti nasemu Zivotu.>

In nomine Domini! Omnes fratres, qui constituuntur ministri et servi aliorum fratrum, in provinciis et in
locis, in quibus fuerint, collocent suos fratres, quos saepe visitent et spiritualiter moneant et confortent.
Et omnes dlii fratres mei benedicti diligenter obediant eis in his quae spectant ad salutem
animae et non sunt contraria vitae nostrae.®

Na tomto paragrafu vidime, Ze posluSnosti 0 stupinek niz$i, tedy delegovanou, jsou bratii vazani
I vici svym provincialim. Motivem této poslusnosti je spasa duSe. Na tomto misté vSak Zakonodarce
moudfe ptedvida, Ze mize dojit k uréitym excestim ze strany piedstavenych a zavadi tedy do ptedpisu
mravni pojistku v podobé odvolavky na kiestanské svédomi €lovéka. Je ovsem velmi zajimavé, ze podobna
pojistka neni umisténa do paragrafu o generalnim ministrovi. Predpoklada se tedy, Ze ion je pod ur€itou
specialni ochranou BoZi?

O kus dale v kap. 6 pak Frantisek mysli i na mistni pfedstavené. Je zajimavé, ze i kdyz je pfedstaveny
zminovan, tak spiSe v negativnim slova smyslu. "4 nikdo at’ se nenazyva prevor, ale vSeobecné at’ se
vSichni nazyvaji mensimi bratry. A jeden druhému at umyva nohy."

30V textu je citovano: kap. I: Lk 18,22; Mt 19,21; 16,24; Lk 14,26; Mt 19,29 / Mk 10,29 / Lk 18,29; kap. II: Lk 9,62; 7,25; Mt 11,8;
kap. TIT: Mk 9,28; Mt 6,16; Z 51; Z 130; Lk 10,8; kap. IV: Mt 7,12; Mt 20,28; Mt 12,36; kap. V: Zd 10,31; Mt 9,12 + Mk 2,17; Mt
20,25; Mt 20,26a; Mt 20,26b; Lk 22,26; Ga 5,13; Z 119,21; kap. VI: J 13,14; kap. VII: Mk 8,36; Z 128,2; 127,2; 1 Te 2,7; R 14,3b; Mt
12,4; Mk 2,26; Lk 21,34-35; kap. X: Sk 13,48; Zj 3,19; kap. XI: 2 Tm 2,14; Lk 17,10; Mt 5,22; J 15,12; Jk 2,18; 1 J 3,18; Tt 3,2; R
1,29; Tt 3,2; Mt 7,3/ Lk 6,41; 1z 38,15; Lk 13,24; Mt 7,14; kap. XII: Mt 5,28; 1 K 6,19; 1 K 3,17; kap. XIII: 1 K 5,4-5; kap. XIV: Lk
9,3; 10,4; Mt 10,10; Lk 10,5; 10,7; Mt 5,39; Lk 6,29; 6,30; kap. XV: sine; kap. XVI: Mt 10,16; Lk 16,2; 1 P 2,13; J 3,5; Mt 10,32; Lk
9,26; 9,24; Mt 25,46; 5,10; J 15,20; Mt 10,23; 5,11; Lk 6,22; 6,23; Mt 5,12; Lk 12,4; Mt 10,28; 24,6; Lk 21,19; Mt 10,22; 24,13; kap.
XVII: 171 4,16; Lk 10,20; Jk 1,2; Mt 6,2; Lk 18,9; R 12,21; 1,25; kap. XVIII: sine; kap. XIX: sine; kap. XX: Jk 5,16; J 6,54; Lk 22,19;
kap. XXI: 1 Te 5,18; Mt 3,2; Lk 3,8; 6,37; Mt 6,14; Mk 11,25; Jk 5,16; 1 J 3,10; J 8,41; Mt 18,8; 25,41; kap. XXII: Mt 5,44 par.; 1 P
2,21; Mt 26,50; Mk 7,21; Mt 15,19; Mk 7,73; Mt 15,20; Lk 8,11; 8,5; 8,12; Mt 13,19; Mk 4,15; Lk 8,12; Mt 13,19; Mk 4,15; Lk 8,12;
Mt 13,20; Mk 4,16; Lk 8,13; Mk 4,14; Mt 13,21; Mk 4,17; Lk 8,13; 8,14; Mk 4,18; Mt 13,22; Mk 4,19; Mt 13,22; Mk 4,19; Lk 8,15;
Mt 13,23; Lk 8,15; Mt 13,23; Lk 8,15; Mt 8,22; Mt 12,43; Lk 11,24; Mt 12,44; Lk 11,26; 1 J 4,16; J 14,23; Lk 21,36; Mk 11,25; Lk
11,2; Mt 6,9; Lk 18,1; J 4,23n; 1 P 2,25; Mt 23,8-10; J 15,7; Mt 18,20; 28,20; J 6,64; 14,6; 12,28a; 17,1b; 17,6; 17,8-10; 17,11b;
17,13b-15; 17,17-20; 17,23; 17,26; 17,24; kap. XXI11: J 17,11; Mt 11,25; Gn 1,26; 2,15; J 17,26; Mt 25,34; 17,5; Zj 19,3; 19,4; 7,9;
Lk 17,10; Mk 12,30; 12,33; 10,27; Mk 12,30 par. Téb 13,5; Lk 18,19; R 11,36; 11,33; Da 3,52; kap. XXIV: Dt 4,2; 12,32.

31 Srov. B. STIVAR, Frantiskanské prameny, 1. dil, s. 24-25, »Nepotvrzena fehole«, Uvod, vers 3-4.

32 Srov. K. ESSER, Gli scritti, »Regula non bullatac, s. 482.

38 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 24-25, »Nepotvrzena fehole«, Kap. 4, vers 1-3.

34 Srov. K. EssER, Gli scritti, »Regula non bullata, s. 485.



Naopak se zdaraziuje role provinciala slovy: "Jestlize bratri, at jsou kdekoli, nemohou zachovavat
nas zivot, at se, jak nejdrive mohou, obrati na svého ministra a oznami mu to". Jeding provincial totiz
muze udélit trvaly dispens od povinnosti feholniho Zivota. Nicméné tuto strukturu nelze chépat tak,
jakoby provincial mél piimo fidit béh mistniho spoleCenstvi. Spise se tu podtrhuje role mistni kapituly
a bratrské spolecenstvi jako zivy organismus, ktery mize fungovat jen tehdy, kdyz spolecenstvi jako
celek dojde k ur¢itému konsensu, ktery nikdo nesabotuje.

Rehole a Zivot téchto bratii je toto: Zit v poslusnosti, v Cistoté a bez viastnictvi a ndsledovat uceni a stopy

naseho Pana JeZiSe Krista, ktery fika: "Chces-li byt dokonaly, jdi a prodej v§echno (Lk 18,22), a

rozdej to chudym..."®

Regula et vita istorum fratrum haec est, scilicet vivere in obedientia, in castitate et sine proprio, et

Domini nostri Jesu Christi doctrinam et vestigia sequi, qui dicit: "Si vis perfectus esse, vade et vende

omnia (Lc 18,22) quae habes, et da pauperibus..."*

Jiz podruhé zde narazime na vyzvu K evangelni dokonalosti, ktera byla hybnym motorem i fehole
sv. Klary. Z jazykového hlediska rovnéz nelze prehlédnout, ze slib chudoby je presunut do zdiiraznéné
pozice na konci véty, kde obvykle stdva poslusnost, nebot’ pravé a jen tento slib je zde rozveden a
motivovan. Motivem je nasledovani Krista chudého a zivot podle Evangelia.

Za zminku stoji i skuteCnost, ze ve shod¢ s Evangeliem jsou jako cilova skupina pro obdarovani
rozdanym majetkem vyslovné zminéni chudi. Ma to vytvaret pouto solidarity s nimi. V Celanové druhém
Zivotopisu sv. Frantiska nachazime dosvédéeno, e Frantisek odmitl ptijmout do Radu uchazege, ktery
vSechen svilj majetek rozdal pfibuznym. Povazoval to za zpronevéru majetku, ktery patii chudym a
chybéni diveéry v Boha projevené tim, ze si ¢lovék nechdva oteviend zadni vratka. A skutecné se pak
stalo, Ze doty¢ny uchaze¢ dale nenaléhal a vzal si od piibuznych nazpét vSechen sviij rozdany majetek
a upustil od zdméru zit dokonalym zptisobem Zivota.3” Mnohokrét totiz svétec opakoval: "Tou mérou,
jakou se bratri odvrati od chudoby, odvrati se od nich také svét, budou hledat a nenaleznou. Budou-li
objimat moji pani chudobu, bude je svet zZivit, protoze jsou svetu dani ke spase." A také: "Mezi svétem
a bratrimi je umluva; oni jsou povinni davat svétu dobry priklad a svét je povinen se postarat 0 jejich
potreby. Jestlize oni nebudou davat dobry priklad a ztrati hodnovérnost, jako spravedlivy trest stahne
svou ruku zpét i svét."®

Posledni drobnost, na kterou bych chtél upozornit Vv této citaci, je zpusob, jakym je formulovan slib
chudoby. Nenachazime tu slovo »paupertas« (tj. chudoba), ale obrat »sine proprio« (tj. bez vlastniho).
Stejné jako V pripadé poslusnosti, kde FrantiSek méni zazité zvyklosti a nepoZaduje slepou poslusnost,
nybrZ poslusnost vyvaZovanou svédomim a ohledem na obsah Feholnich slibii, tak i v piipadé chudoby zde
nachazime pojeti, kter¢ je velmi siln€ vazano na osobni svédomi kazdého feholnika. V ¢eském piekladu
je zvolen obvykle uZivany obrat »bez viastnictvi«. Ten je samoziejmé spravny, ale v tomto pifipad¢ by
snad bylo 1épe prelozit dany obrat jako »bez pfivlastiiovani«, nebot’ na rozdil od znéni pozdéjsi Schvalené
fehole, zde subjektem neni ani tak komunita bratii, jako spise jeji jednotlivi lenové. Navic tento pojem
dava jasné najevo, ze cilem frantiSkanstvi neni Zivot Vv poniZzujici bidé€, ale jen Vv osobni skromnosti
kazdého bratra. FrantiSkovi jde 0 duchovni chudobu, tedy o stav, kdy ¢lovék neni citové poutan na
movity ¢i nemovity majetek, jehoz uziva, a je schopen se ho kdykoli vzdat, kdyz by to okolnosti radily
jako lepsi pred Bohem.

Nepotvrzena fehole jesté odrazi dobu, kdy bratii neméli klasické klaStery a zili jako volné sdruZeni
kontemplativnich kajicnikéi a potulnych kazateli. Zadné pozemky ani budovy kromé& snadno
rozebiratelnych kolonii prouténych chatr¢i bratii v téchto prvnich dobach jesté nevlastnili, a tak nebylo
tieba vymezovat vztah k nim v feholi. A kdyz pozdé&ji vznikaly prvni klastery a poustevny, byly vzdy
majetkem Slechty nebo mésta, které jejich stavbu financovalo.

3 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 24-25, »Nepotvrzena fehole«, Kap. 1, vers 1-2.
% Srov. K. ESSER, Gli scritti, »Regula non bullata, s. 482.
87 Srov. Fonti francescane. Editio Minor [dale FF], Padova: Editrici francescane, 1993, »Celano - Vita seconda, libro II, kap. XLIX,
&. 81 [FF 668]; B. STIVAR, Frantiskanské prameny, 3. dil, »Tomas z Celana — Druhy Zivotopis svatého Franti§ka«, kniha II, ¢. 81, s.
164-165.
38 Srov. FF 656, »Celano - Vita secondag, libro II, kap. XL, ¢. 70; B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 3. dil, »Tomas z Celana — Druhy
zivotopis svatého Frantiska«, kniha II, €. 70, s. 158.
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S takto pojimanou duchovni chudobou souvisi i piedpis, pfitomny v druhé kapitole fehole:
Pokud vsak prijde nékdo, kdo nemiiZe dat sviij majetek bez prekazky, ale ma duchovni touhu
[ucinit tak], at’ majetek opusti a to mu staéi>®

Si autem venerit qui sua dare non potest sine impedimento et habet spiritualem voluntatem,
relinquat illa, et sufficit sibi.*’

Nutno fici, ze tento piedpis je zna¢né velkorysy vzhledem K vyse citovanému piibéhu, kdy Frantisek
odmitl pfijmout do Radu mladika, ktery sviij majetek rozdal piibuznym. Jsem piesvédéen, Ze znéni
tohoto paragrafu je projevem neobycejné diivéry sv. FrantiSka vii¢i uchazeci, ktery mozna vlastnil nesnadno
prodatelny majetek, jako napi. rozsahlé latifundie, nebo napf. femeslnickou dilnu ¢i obchod, které s nim
mohli spoluvlastnit dalsi ¢lenové rodiny, jez by prodejem a rozddvanim mohl citeln€ poskodit, nehledé
na to, ze VmenSich lokalitach by napf. vybaveni Zivnosti ani nebylo komu prodat, protoze tam
neexistovala konkurence a nekvalifikovanému ¢lovéku by nastroje byly K ni¢emu.

V ptedchozim versi fehole se mluvi 0 ro¢ni dobé zkousky, po jejimz skon¢eni uz tomu, kdo je piijat
Kk poslusnosti, neni dovoleno vyvazat se z poslusnosti ani vstoupit do jiné fehole. Je to reakce na bulu
Honoria I11. Cum secundum consilium z 22. zaii 1220, kterou byl pied slavnymi sliby zaveden povinny
ro¢ni noviciat. V té dobé nikdo nefesil, co by se stalo, kdyby uchaze¢ v priibéhu noviciatu neobstél a
nebyl pfipustén ke slibim. DozZivotni sliby se skladaly ithned po ro¢nim noviciatu a tehdy jesté nebylo
zvykem, aby se vyckavalo se zfeknutim majetku az do téchto slibli. Proto je tento predpis velmi
moudrym opatfenim, které piece ddvalo nad¢ji na ptipadnou obnovu Zivotniho stavu U ¢loveka, jenz
byl pfed tim zvykly na vysoky zivotni standard a v zapalu idedlt piecenil své moznosti a schopnost
adaptovat se na velmi strohy zpiisob frantiSkanského Zivota.

Zde je také vhodné poznamenat, ze Casné sliby byly zavedeny (tedy pfinejmensim v Rakousko-
uherské monarchii) az 2. dubna 1802 na zakladé dekretu cisafe Frantiska II., ktery po obdobi
»numerum clausum« (tj. neménny pocet feholnikd V provincii), znovu dovolil pfijimat po
dokonceném filozofickém studiu kandidaty a pfipustit je ke sklddani slavnych slibl, ovSem az "po
dovrieni 21. roku véku a po proziti ti let v Radu", coz prakticky vedlo k zavedeni povinnych tiletych
¢asnych slibii pied slozenim doZivotni profese.** Celocirkevné pak tento piedpis byl zaveden az 27.
kvétna 1917 kanonem 572 § 2 a kdnonem 574 Kodexu kanonického prava Benedikta XV.#?

Musime tedy S ohledem na tuto skute¢nost velmi ocenit, Ze jiz v dob¢ sv. FrantiSka se pamatovalo
na to, 7e do Radu se nemusi hlasit jen mladici bez majetkovych zavazkii, ale také lidé, ktefi jiz méli za sebou
kus tvurciho zivota a piipadny rozprodej jejich majetku by mohl vést k nezadoucim spole¢enskym
otfestim a z&niku pracovnich prilezitosti.

Jindy at’ nejsou podle tohoto [zplisobu] Zivota povinni se postit, vyjma v patek. At’ je jim, podle evangelia,

dovoleno jist ze vsech jidel, kterd jim budou predlozena.*®

Aliis vero temporibus non teneantur secundum hanc vitam nisi sexta feria ieiunare. Et liceat eis
manducare de omnibus cibis, qui apponuntur eis, secundum evangelium (cf Lc 10,8).*

Tento predpis reflektuje putovni zpisob zivota prvnich bratéi. Ten, kdo chce spoléhat na Bozi
prozietelnost, nemiiZe ohrnovat nos nad jejimi dary a byt vybiravy vjidle. Divétovat v Bozi prozietelnost
rovnéz V sob¢ zahrnuje neprohlasovat za nedovolené K jidlu to, co sam Biih k jidlu poslal a divéfovat
mu, Ze je duchovné nezavadné, ba prospésné to jist. Jak by totiz velky a svaty Zakonodarce mohl byt
v rozporu sam se sebou? Plati zde slovo fecené apoStolu Petrovi: Co Bith prohlasil za cisté, ty
nepokladej za poskvrnéné (Sk 10,15).

39 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 28, »Nepotvrzena fehole«, Kap. 2, vers 11.

40 Srov. K. EssER, Gli scritti, »Regula non bullata, s. 483.

41 Srov. Catalogus Patrum, & Fratrum Capucinorum Provinciae Boémiae ab Origine ejusdem secundum seriem Annorum, Mensium,
& Dierum in ea Indutorum, & Professorum Anno 1772do compilatus...; Narodni archiv [NA], fond RK, rkp. &. 36, zdznam za r. 1782,
s. 91; Naslednég vysel jesté kralovsky dekret téhoz obsahu z 8.5.1802 (viz NA, rkp. ¢ 37, s. 114 & 232).

42 Srov. Enchiridion della Vita Consacrata... (385-2000), Bologna: EDB, 2001, s. 664-667.

43 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 29, »Nepotvrzena fehole«, Kap. 3, vers 12-13.

4 Srov. K. EssER, Gli scritti, »Regula non bullata, s. 485.



Bratri, ktefi uméji pracovat, at’ pracuji a vykonavaiji to femeslo, které ovladaji, pokud to nebude proti
spase jejich duse a budou to moci vykondvat Cestné... Za praci mohou pfrijimat vse potiebné
kromé penéz. A kdyZ to bude nutné, at’ chodi po almuzné jako ostatni chudi (x bratfi). At’ je jim
dovoleno mit néstroje a nafadi nutné pro jejich Femeslo.*

Et fratres, qui sciunt laborare, laborent et eandem artem exerceant, quam noverint, si non fuerit contra
salutem animae et honeste poterit operari... Et pro labore possint recipere omnia necessaria
praeter pecuniam. Et cum necesse fuerit, vadant pro eleemosynis sicut alii pauperes. Et liceat
eis habere ferramenta et instrumenta suis artibus opportuna.*®

Tento paragraf nabizi velmi zajimavé srovnani s tim, co nékdy byva oznacovano jako dnes$ni chudi.
V citovaném ¢eském piekladu bohuzel doslo Kk tiskaiskému Sotku, kdyz misto »chudi« Vv textu stoji
»bratfi«. Jak uz jsem uvedl vyse, idedlem frantiSkanstvi rozhodné neni zivot vV nouzi a bid¢, ale spise
zivot ve skromnosti. Proto také na prvni misto mezi zdroji obZivy neni postavena almuzna, ale prace. Zde
stoji za to se zastavit, protoze dnesni ¢lovek se pochopitelné zeptd, zda je minéna jen manudlni prace
nebo také prace dusevni. Nutno fici, ze V tomto bodu byl FrantiSek velmi proziravy. Zde uvedena
formulace je totiz vyrazn¢ obsaznéjsi nez termin, ktery se nakonec usadil v 5. kap. konecné Potvrzené
fehole. Zatimco tam se hovofti jiz jen 0 wmilosti prace« (»gratia laborandi«), coz V tehdej$Sim slova
smyslu charakterizuje spise tézkou fyzickou praci, tak v Nepotvrzené feholi nachdzime mnohem
Stastngjsi a Sirsi obrat.

Mluvi se tu 0 »laborare et artem exercere«, tj. »pracovat a vykondvat Femeslo ¢i umeni«. Latinské
»ars« totiz V jednotném Cisle ve sttedoveéke latin€ znamenalo predev§im »femeslo«, nebo jesté presnéji,
»strojova vyroba«, naproti tomu V plurdlu »artes« oznacovaly »sedm svobodnych uméni«, *’ tj.
gramatiku, rétoriku, dialektiku, aritmetiku, geometrii, astronomii a hudbu. Modernimi vyrazy
bychom asi hovotili 0 lingvistice, filozofii, matematice, astronomii a hudb¢. Jinymi slovy, dodatek
vypustény Vv potvrzené Reholi, totiz »et eandem artem exerceant, quam noverint« (a at’ vykonavaji to
femeslo [¢i uméni], které ovladaji), zcela jednoznacné ukazuje, Ze zdrojem obzivy pro mensiho bratra
mize byt i dusevni prace (ktera se nevyhyba ani ¢innostem univerzitniho charakteru, jak to silné
rozvinuly pravé Rady frantiskand a dominikant jakoZto zakladatelé stiedovékych univerzit), ba
dokonce uméni, coZ se pozdéji velmi silné rozvinulo zv1asté ve vétvi Radu konventuald.

Ovsem je nutno dodat, ze i kdybychom odmitli chapat vyraz »artem exercere« v jeho pluralitnim
vyznamu sedmi svobodnych umeéni, tak jeste stale zbyva jeho vyznam Vv jednotném cisle, tj. »femeslo
provadéné za pomoci nastrojii a stroji«*®. Tady je vhodné nahlédnout do pozdéjsiho vyvoje ve
strojirenstvi. Vyroba stroji a nastrojit méla vzdy za cil odstranit t€zkou fyzickou namahu a zpfesnit,
zrychlit a zlacinét vyrobu. V soucasné dob¢ tento trend Sel az tak daleko, ze moderni stroje vlastné
pracuji samy za pomoci sofistikovanych fidicich systému, a ¢loveék na né jenom dohlizi, sefizuje je,
a nastavuje.

Je tedy na mist¢ zeptat se, zda v této fazi je néjaky podstatny rozdil mezi ¢isté fyzickou ¢innosti
reprezentovanou vyrazem »laborare« a spiSe vynalézavou duchovné-fyzickou c¢innosti
reprezentovanou obratem »artem exercere«. Je jisté tfeba ocenit FrantiSkovu proziravost a prorocky
vhled, kterym ziejmé tento vyvoj pfedvidal. Pro frantiSkana tedy zZadnad prace neni nedustojna a
nevhodna, za ptedpokladu, ze je pocestna a nevede K povySovani nad druhymi.

Zbyva jest¢ dodat malou drobnost, kvuli které jsem toto misto vybral do tohoto zamysleni nad
divérou u sv. FrantiSka. Litera pfedpisu z4d4, aby frantiSkani nepfijimali penize jako odménu za svou
praci, ale spiSe naturalie a nepfimou podporu. Domnivam se, ze umyslem zakonodarce zcela jisté bylo
zamezit »hromadéni majetku« a v diivére v Boha se spolehnout, Ze on se postara nejen dnes, ale i zitra a pozitfi.
Pozd¢ji se bratfi snazili obejit tento zékaz institutem »patronli« a »dobrodincii«, ktefi za pfiislib
posmrtnych mesSnich fundaci méli povinnost pod hiichem hmotné& pecovat 0 potieby bratfi.

45 Srov. B. STIVAR, Frantiskanské prameny, 1. dil, s. 32, »Nepotvrzena fehole«, Kap. 7, ver$ 3.7-8.
46 Srov. K. ESSER, Gli scritti, »Regula non bullata, s. 488.

47 Srov. J.F. NIERMEYER, Mediae Latinitatis Lexicon Minus, Leiden: Brill, 1984, s. 62, heslo: ars.
48 Srov. tamtéz.
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FrantiSek v3ak nikdy nefekl, Ze bratii nesmi nic vlastnit, i kdyz to neslySel rad. Litera zdkona Vv 6.
kap. Rehole av 7. kap. Nepotvrzené fehole zakazuje pouze priviastriovani mista a jeho upirdani jinému
¢lovéku. FrantiSkanstvi neni pokrytecka hra na chudé, ktefi oficialné nic nevlastni, ale ve skute¢nosti
disponuji velmi silnymi mocenskymi pakami na ovladani a vydirani svych dobrodinct. Duch
frantiSkanského zakonodarstvi spiSe vybizi K pocestnému vlastnéni prostiedkii a nemovitosti
potiebnych K Zivotu, za piedpokladu, ze jich bratéi budou vyuzivat ve skromnosti, Setrnosti a
zodpovédnosti, ktera je pfiméfend duchu chudych lidi a spiritualité bratii, ktefi nechtéji Zzit
V materialni zajisténosti, nybrz chtéji zakouset silu BoZi Prozietelnosti.

Nabizi Stu srovnani S dneSnimi bezdomovci, ktefi Casto dimyslnymi metodami S vyuzitim
mnohdy i imyslnych zranéni a bédnosti odévu masové Zebraji penize na alkohol a koufeni, zatimco
stravu, Saty a hygienu i zdravotni a socialni pé¢i ziskavaji za symbolicky peniz od dobro¢innych
organizaci. Domnivam se, Ze i zde bychom méli aplikovat ducha frantiskanské Rehole. Totiz nestavét
na prvni misto almuznu ale préci, byt tieba jen symbolickou a uméle zorganizovanou, jako to udélal
cisat Karel IV. stavbou hladové zdi v Praze. Byt chudym nablizku znamend pfedev§im umét jim
naslouchat a nepohrdat jimi, i kdyz uz klesli na dno spolecnosti. Pfedev§im bychom se ale méli
zam¢fit na ty chudé, ktefi na brany klastert dost pravdépodobné nikdy nezaklepou. Organizovat
dobrocinna dila vzdjemného sdileni a pomoci, podilet se na ¢innosti poraden, které pomohou témto
lidem zafadit se do spolecnosti a zorientovat se V jejim slozitém systému, zaméfit se na migranty a
cizince, ktefi Casto ziji v otrockych podminkach na pokraji lidské distojnosti a na socidlni skupiny,
které nedokéazou ziskat pfimétené vzdélani a kvalifikaci. Jiz dnes existuje mnoho projektti na pomoc
témto lidem. Domnivam se, Ze prave V nich je platné misto pro frantiSkdny dnesni doby a jejich
pomocniky ze stran Sekularniho frantiskdnského fadu a frantiskanské mladeze ¢i FrMolu*. Frantisek
svym duchem vid¢l hodné daleko do budoucnosti. Proto ani dnes frantiSkanstvi neztratilo nic na své
puvodni sile a svézesti.

A kdokoli k nim pfijde, pFitel & protivnik, zlodéj ¢i zloéinec (x lotr), at’ je pFivétivé prijat.

A kdekoli bratfi jsou a na jakémkoli misté se sejdou, maji se podle ducha ochotné znovu setkavat a

prokazovat si vzdjemnou Uctu bez reptdni. A at’si daji pozor, aby se navenek neprojevovali jako smutni

a zamraceni pokrytci; ale at’ ukazuji, Ze se raduji v Panu a jsou ndleZité veseli a mili.>°

Et quicumque ad eos venerit amicus vel adversarius, fur vel latro benigne recipiatur. Et ubique
sunt fratres et in quocumque loco se invenerint, spiritualiter et diligenter debeant se revidere et honorare
ad »invicem sine murmuratione« (I Petr 4,9). Et caveant sibi, quod non se ostendant tristes extrinsecus
et nubilosos hypocritas; sed ostendant se gaudentes in Domino (cf Phil 4,4) et hilares et
convenienter gratiosos.”!

V tomto odstavci sv. Frantisek jisté nardzi na znamy piibéh z Perugijské legendy®?, Zrcadla
dokonalosti® a Kvitkii®*, ve kterém jeho zasluhou doslo k obraceni ti lupic¢a, kteti prepadali lidi v okoli
klastera a méli tu drzost, Ze V obdobich nouze pfisli bratry Zebrat 0 chléb. FrantiSek 0 nich fekl: "Mam
ditvéru v Pana, Ze se vam podaii ziskat jejich duSe, kdyZ je vyhledate, pozvete do klastera a date jim
dobfe najist." Na druhé strané vSak zde jist€ narazi i na ptedpojaté chovani bratii vii¢i sobé navzajem.
Kazdy z nas ma tendenci pamatovat si chyby a necitlivosti ze strany svého bratra, a kdyz se jednou
zklameme, odepiseme ho navzdy. Proto izde plati, Zc se mame snazit privétivé prijmout i toho, koho
povaZujeme za protivnika a zloCince a dilvérovat Bohu, 7e skrze city neziStného pratelstvi miize i on byt
proménén. S tim pak souvisi i posledni véta odstavce. Jestlize je nékdo navenek smutny a zamraceny,
patrné nema Cisté svédomi nebo nedokazal odpustit néjakou utrpénou kiivdu, protoze je viic¢i nékomu
vnitin€ zablokovany. Jestlize mu vSak zalezi na dobrém vztahu k Bohu, nemtize nenavidét svého bratra.
To je neslucitelné. Nezbyva mu tedy, nez diivérovat v obnovitelnost toho lepSiho ja v kazdém Elovéku, ktery
je mozna skliceny a jedna agresivné, protoZze uz si neveri ani sam sobé€. Je tedy tieba nékoho, kdo mu
tuto sebedivéru doda a ptijde kus cesty S nim.

49 FrMol je geska specialita. Jedna se voln&j§i sdruzeni mladeZe pfi frantiskanskych a kapucinskych klasterech, které na rozdil od u nas
zatim neroz§ifené Frantiskanské mladeze nema pevnou vazbu na Sekularni frantiskansky fad a pevnou soucasti jeho spirituality jsou i
cyklicka setkani poustevnického charakteru (tzv. Chysky).

% Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 32-33, »Nepotvrzena fehole«, Kap. 7, vers 15-16.

51 Srov. K. ESSER, Gli scritti, »Regula non bullatac, s. 488-489.

52 | egenda antica perugina, ¢. 90; Fontes Franciscanae, ¢. 1646.

53 Speculum Perfectionis, ¢. 66; Fontes Franciscanae, &. 1759.

54 Floretum, ¢&. 26, Fontes Franciscanae, &. 1858.
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Kazdy at’ miluje a Zivi svého bratra, jako matka miluje a Zivi své dité, jak mu k tomu da Biih [svou]
milost. Kdo neji, at’ nevynasi soud o tom, kdo ji.>®
Et quilibet diligat et nutriat fratrem suum, sicut mater diligit et nutrit filium suum (cf. | Th 2,7),

in quibus ei Deus gratiam largietur. Et qui non manducat, manducantem non iudicet (Rom
14,3b).%°

Tyto verSe volné€ navazuji na ty piedchozi. Je dobfe znamo, Ze matka dokaze divétrovat v lepsi ja
svého ditéte i tehdy, kdyZ uz ho vSichni ostatni zatratili. Matka miluje i nevychované a nevdécné dité,
protoze je to kus ji samé, ne proto, Ze si zaslouZi lasku, ale proto, aby bylo hodno lasky. L.aska provokuje
lasku. A to je bezesporu vyzva a vzor i pro jednani bratii vii¢i sob¢é navzajem. A také citace z listu
Rimantim ma v tomto kontextu sviij zvIasté silny vyznam. Ji ten, kdo je V nouzi a ma hlad, a rozumét
mu muZe jen ten, kdo je ve stejné situaci. | kdyZ v§ak nejsme ve stejné situaci, a tedy postiZenému dobie
nerozumime, mame se snaZit alespoi ho neodsuzovat a diivéfovat, 7e je ve skutecnosti jisté lepsi, nez
Vv disledku naSich nedostate¢nych informaci a chybéjiciho vhledu do jeho duse jevi.

Viichni bratfi, at’ jsou kdekoliv nebo at’ jdou kamkoliv, at’ si dévaji pozor, aby se $patné nedivali

na Zeny a &asto je nenavstévovali. A nikdo at’ s nimi nerozmlouva sam.>’

Omnes fratres, ubicumque sunt, vel vadunt, caveant sibi a malo visu et frequentia mulierum. Et
nullus cum eis consilietur aut per viam vadat solus aut mensam in una paropside comedat.”®

Tento ver§ dokazuje, ze sv. FrantiSek nebyl Zadny naivka, jehoZ diivéra v bratra by byla nekriticka. Umi
spravné postfehnout nebezpeci, tam kde je zjevné. Pokuseni zacina tam, kde nejsou svédkové, a
nezvladnuty chtivy pohled mtize v lidském srdci nartst do obludnych rozmért. FrantiSek neni misogyn,
ale vi, ze bez vnitini kdzn¢ bratii v zivoté Cistoty neobstoji.

...prijmou-li pokani a rozhreseni od kteréhokoli katolického knéze, budou nepochybné rozhreseni

od svych hrichd, pokud se postaraji, aby uloZené pokdni pokorné a vérné zachovali. Pokud nebudou moci

pravé tehdy mit knéze, at’ se vyznaji svému bratrovi, jak fikd apostol Jakub: »Vyznadvejte se vzdjemné
ze svych hrichti« (Jk 5,16). Prece vSak at’ se pro to neprestanou obracet na knéze, protoZe moc svazovat

a rozvazovat byla svérena pouze knézim.>®

...quia a quibuscumque sacerdotibus catholicis acceperint poenitentiam et absolutionem, absoluti
erunt procul dubio ab illis peccatis, si poenitentiam sibi iniunctam procuraverint humiliter et fideliter
observare. Si vero tunc non potuerint habere sacerdotem, confiteantur fratri suo, sicut dicit apostolus
Jacobus: »confitemini alterutrum peccata vestra« (Jac 5,16). Non tamen propter hoc dimittant recurrere
ad sacerdotem, quia potestas legandi et solvendi solis sacerdotibus est concessa. ®°

Frantisek zde v kontrastu s tendenci riznych bludnych hnuti, vyslovuje neochvéjnou diivéru v Bozi
plisobeni skrze svatost smireni. V¢ii v moznost napravy ¢loveéka. Nejedna tak, jako sdélovaci prostiedky
dnesni spolecnosti, které ¢lovéku dovedou zniit zivot i kvili drobnému pochybeni, jehoz se dopustil
v mladistvé nezkuSenosti a jehoZ uz mnohokrat litoval. FrantiSek vé&fi Vv dokonalé spolecenstvi
nedokonalych a chybujicich lidi, kteti své viny uznavaji a vyznavaji a svatosti dosahuji jako bratrstvo
upiimné kajicich hfiSnikl. FrantiSek vi, Ze htichu nestaci litovat jen ve své mysli, nebot’ nase vnitini
litost je jen ziidka dokonald. Je tfeba ho vyznat, a to pokud mozno pted svédkem Cirkve. Maltézsti
rytifi pry pted bitvou pii neptitomnosti knéze nebo spolubratra vyznavali v nebezpeci smrti své hiichy
alespoil svému vérnému (posvécenému) koni. FrantiSek aZ tak daleko nejde, jelikoZ bratiim jezdéni na
koni nedovolil, protoze by tim byli vnimani jako pfislusnici vyssi spolecenské tiidy. V Nepotvrzené
feholi vSak piSe, Ze v naléhavych piipadech, kdyZ neni dostupny katolicky knéz, je vhodné se vyznat
z hiichu alespont svému bratrovi, a tak obnovit smir a pokoj a komunité, i kdyz moc svazovat a
rozvazovat byla svéfena pouze knézim. Odvaha svéfit se bratrovi, se kterym Ziji a diivérovat, Ze svéfené
tajemstvi neporusi, je jednim z obtiznych, ale potiebnych stranek bratrského Zivota.

55 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 34, »Nepotvrzena fehole«, Kap. 9, ver§ 10-12.
5 Srov. K. ESSER, Gli scritti, »Regula non bullatac, s. 491.

57 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 36, »Nepotvrzena fehole«, Kap. 12, ver§ 1-2.
58 Srov. K. ESSER, Gli scritti, »Regula non bullatac, s. 494.

5 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 40, »Nepotvrzena fehole«, Kap. 20, vers 2.

60 Srov. K. EssER, Gli scritti, »Regula non bullata, s. 500-501.
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Podivuhodné¢ se tu shoduje se znamym kazanim sv. Augustina na evangelium sv. Jana, ve kterém
0 ucinku svatosti udilené nehodnym sluzebnikem tika, ze: At krti Petr, Pavel nebo Jidas, vzdy kiti
Kristus®®. A kratce predtim vysvétluje: Pysny sluzebnik patii dohromady s ddblem; avsak kviili tomu
neni znesvécen Kristitv dar; to, co skrze ného protéka, ziistava cisté... duchovni sila svatosti je totiz
Jjako svetlo: prichdzi cisté, Ktém, kdo maji byt osviceni, a neni zakaleno, | kdyz musi prochdzet
necistymi bytostmi.®? Svaty Frantisek, dost mozn4 v reakci na dobové zpochybiiovéani pravoplatnosti
rozhieseni ze strany hiisného knéze, odpovida kategorickym: »nepochybné budou rozhfeseni«. Avsak
ve shodé s ran¢ sttedovekou praxi podmiiiuje ucinnost rozhieseni vérnym splnénim ulozeného pokani.
Pozdé¢jsi scholastickda debata sice tuto vazbu zpochybnila a vétsi diraz polozila na vyznani, avSak
FrantiSek ma zcela jasno: Bez opravdové kajicnosti nemiize nikdo byt duchovné uzdraven. Jak fika ve
21. kapitole: Cirite pokdni, neste plody hodné pokani, protoze brzy zemieme, Blahoslavent, kdo umiraji
V kajicnosti, protoze budou vV nebeském krdlovstvi. Beda tém, kdo neumiraji Vv kajicnosti, protoze budou
detmi d'ablovymi, jehoz skutky cini a pijdou do vécného ohné. Dejte si pozor a varujte se kazdého zla
a wytrvejte v dobrém az do konce.%®

Proto si vsichni bratfi velmi davejme pozor, abychom pod zaminkou néjaké odmény nebo

dila ¢i pomoci neztratili nebo neodvratili svou mysl ¢i srdce od Pana. Ale ve svaté ldsce,

kterou je Bih, Zaddm vsechny bratry, jak ministry, tak ostatni, aby odstranili kaZdou prekazku a hodili

za hlavu kazZdou starost a nepokoj a snaZili se, jak jen mohou nejlépe, slouZit Panu Bohu, milovat ho,

uctivat ho a klanét se mu cistym srdcem a cistou mysli, coZ si on sam také nade vse preje. A vidy

v sobé budujme dum a pribytek pro toho, ktery je Pan Biih vsemohouci, Otec i Syn i Duch

svaty.5

Unde, omnes fratres, custodiamus nos multum, ne sub specie alicuius mercedis vel operis vel
adiutorii perdamus vel tollamus nostram mentem et cor a Domino. In sancta caritate, quae
Deus est, rogo omnes fratres tam ministros quam alios, ut omni impedimento remoto et omni cura et
sollicitudine postposita, quocumque modo melius possunt, servire, amare, honorare et adorare Dominum
Deum mundo corde et pura mente faciant, quod ipse super omnia quaerit, et semper faciamus ibi
habitaculum et mansionem ipsi qui est Dominis Deus omnipotens, Pater et Filius et Spiritus
Sanctus.%®

O Frantiskovi bylo znamo, Ze se ani tak nemodlil, jako spiSe sam byl proménén v modlitbu. Diivéroval
Panu natolik, Ze ho vpustil i do povéstné tfinacté komnaty svého srdce. Nemél v sobé Zadné tajemstvi a Zadnou
oblast svého Zivota, kterou by pred Bohem tajil, jak to Casto dé€lame my, bézni kiestané. Jestlize n¢kdo
vpusti Boha do svého srdce a pfipravi mu v ném piibytek, tak uz nemize hrat dvoji hru. Jeho kiest’ansky
zivot pak uz nestrpi zddné kompromisy. Zvlast€¢ vymluvny je prvni ver§ V citovaném uryvku.
Bezpochyby, kdyZ ¢lovek hiesi, je to proto, Ze vV tom vidi néjakou momentalni kratkodobou vyhodu,
pozitek ¢i prospéch, byt’ s védomim, Ze se to Bohu nelibi. Pravem tedy FrantiSek mluvi 0 tom, Ze hrozi
nebezpeci odvraceni mysli a srdce 0d Pana pod zaminkou n&jaké odmeény ¢i dila. Duvod, pro¢ tak ¢loveék
&ini, je uveden v daldi vété: »starosti, nepokoj a neéistota srdce«. Clovék za¢ne mit pocit, Ze pro feseni
jeho momentalnich starosti a pro Gtéchu v jeho nepokoji je Buh pfili§ vzdalen. A tak se kloni k tomu, co
lichoti jeho vaSnim a naplituje ho vzruSenim. KdyZ pak ale adrenalin opadne, hii$nik se citi nepfijemné
oslabeny, prazdny a Bohem opustény. A misto aby hledal utéchu u toho, koho posetile opustil, znovu
vstupuje do bludného kruhu adrenalinovych proZitki.

IPotvrzena fehole

Text Potvrzené fehole byl prodiskutovan na svatodusni kapitule r. 1223 a nésledné ptedloZzen ke
schvaleni papezi Honoriovi III. poté, co Frantiskiv vikaf text zni¢il a musel byt znovu sepsan. Rehole
pak byla schvalena bulou Solet annuere z 29.11.1223 a jeji original je dodnes ulozen Vv bazilice sv.
Frantiska v Assisi.

61 Srov. sv. Augustin, In Evangelium Johannis tractatus, 6,4.

62 Srov. sv. Augustin, tamtéz, 5,15.

83 Srov. tamtéz, s. 41, Kap. 21, vers 3. 7-9.

8 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 43, »Nepotvrzena fehole, Kap. 22, vers 25-26.
8 Srov. K. EssER, Gli scritti, »Regula non bullata, s. 504.
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Na znéni tohoto textu se vyznamné podilela i vatikanska kurie, ale piesto vV ném zietelné zazniva
I hlas sv. Frantiska promlouvajiciho skrze citace v prvni osobé. V Potvrzené teholi jsou citovany jen
nemnohé pasaze Pisma svatého.5® Rehole je zajimava tim, Ze nepiedpisuje vngjsi formu jednani, ale
spiSe vnitini postoje bratii, ¢imz vyslovuje velkou divéru v osobni poctivost a horlivost kazdého
feholnika.

Ve jménu Panél... Rehole a Zivot mensich bratfi je: zachovavat svaté evangelium naseho Pana
JeZise Krista Zivotem v poslusnosti, bez vlastnictvi a v cistoté.%’

In nomine Dominil... Regula et vita Minorum Fratrum haec est, scilicet Domini nostri Jesu Christi
sanctum Evangelium observare vivendo in obedientia, sine proprio et in castitate.®®

O slibech chudoby a poslusnosti jsem se jiz zminil vySe. Zde je uzito tychz termint jako
vV Nepotvrzené feholi. Chtél bych se ale zastavit u sv. Evangelia jako zivotni normy. Miize to znit
s podivem, ale zadny jiny autor fehole pied sv. FrantiSkem nezavazal feholniky k pfimému zachovavani
evangelia. SpiSe vzdy ztstalo U klasickych feholnich slibii. Je to proto, Ze stanovit evangelium jako Zivotni
normu se jevilo nerealné a nesplnitelné a tento FrantiSkiiv poZadavek vyvolal nemalou diskusi i v fadach fimské
kurie. Nakonec se ale nikdo neodvéazil prohlésit, ze podle Evangelia se neda zit a ze ptimy ptiklad Jezise
a jeho apostolt nelze v pozdéjsich dobach nasledovat. FrantiSek naopak mél diivéru v Pana, Ze doplni jeho
chabé lidské sily tam, kde jeho dobra snaha narazi na své lidské meze. Urcité pochybnosti zde oviem byly
predevsim V oblasti vlastnéni, a ty se pak tdhly po FrantiSkove smrti jeSté cela staleti. Nicméné FrantiSek
vyfesil dany problém genialn€ praveé tim, ze neptedpisuje vnéjsi skutky, ale spise zptisob smysleni a
vnitintho jednani feholnika. Tim je Rehole oteviena pro Easové podminéna piizptisobeni formou
Konstituci, Nafizeni generalnich kapitul a Provinénich stanov. Frantisek byl piesvédéen, ze Rehole
obsahuje »jadro Evangelia«. A Evangelium samotné vnimal jako zivé BoZi slovo, skrze které lze
vstoupit do dialogu s Bozim Logem Jezisem Kristem. FrantiSek nikdy nefesil exegetické problémy
spojené s textem Evangelia. Pfijimal text jako Bozi slovo, které je slovem spasy. Divéfoval vneomyinou
pravdivost tohoto slova, je-li ¢teno v duchu katolickeé cirkevni tradice. Jestlize je nékdo Vv srdci katolikem a
ma katolickou Cirkev za svou Matku, nemiiZe pod jejim vedenim zabloudit.

Dale pod poslusnosti zavazuji ministry, aby si vyZadali od pana papezZe jednoho z kardindlii sv. fimské

Cirkve, ktery by byl spravce, ochrdnce a napravovatel tohoto bratrského spolecenstvi. ..

Ad haec per obedientiam iniungo ministris, ut petant a domino papa unum de sanctae Romanae
Ecclesiae cardinalibus, qui sit gubernator, protector et corrector istius fraternitatis. .. "

Toto ustanoveni se jevi jako zvlaSt pozoruhodné, kdyz si uvédomime, kolik trabld FrantiSek
I Klara zazili s kardindlem Hugolinem, ktery se pozdé&ji stal tim papezem, jenz schvalil frantiskanskou
Reholi. Mezi FrantiSkem a timto kardinalem byl zcela zasadni rozpor v pojeti slibu chudoby, a presto Frantisek
neustoupil od své neochvéjné diivéry vimskou Cirkev a jeji hierarchii, na kterou tolik bludaid jeho doby
intenzivné utocilo. Tato instituce pak ve frantiskanském Radu vydrzela az do I1. vatikanského koncilu
a byla mozna pfi¢inou, pro¢ Rad nebyl zrusen ani pfi viné bludatského hnuti spirituali ani pfi odpadu
generalniho ministra kapucinii Bernardina z Occhina. Kardinal protektor by totiz v takovém piipadé
musel pfiznat své pochybeni a zanedbani svych povinnosti dohliZitele nad pravovérnosti Radu. Na
druhé strané tak Frantisek ustanovil silnou pojistku proti tomu, aby jeho Rad nesplynul s nékterych
z mnoha bludaiskych hnuti jeho doby, ktera se navenek profilovala velmi podobnymi cili. Jeho dilvéra
v bezithonnost a stalost bratii nebyla nekriticka a pocitala proto s ochrannymi a kontrolnimi mechanismy.

6 Kap. I: sine; kap. I1: Mt 19,21 par; Lk 9,62; kap. I1l: Mt 4,2; 2 Tm 2,14; Lk 10,5; 10,8; kap. 1V: sine; kap. V: sine: kap. VI: 1 P 2,11;
2K 8,9;Jk2,5:7142,6; 1 Te 2,7; Mt 7,12; kap. VII: sine; kap. VIII: sine; kap. IX: 7.12,7;18,31; R 9,28; kap. X: Lk 12,15; Mt 13,22;
Mt 5,44, 5,10; 10,22; kap. XI: sine; kap. XII: Ko 1,23.

67 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1.dil, s. 51, »Rehole«, Kap. 1, vers 1.

88 Srov. K. ESSER, Gli scritti, »Regula bullata«, s. 463.

8 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 57, »Rehole«, Kap. 12, vers 3.

0 Srov. K. EssER, Gli scritti, »Regula bullata, s. 469.
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IZavét' sv. Frantiska

Tento text je povazovan za nejvystiznéjsi vyjadieni FrantiSkovy osobnosti. Vznikl tésné pted jeho
smrti V roce 1226, kdy se jiz nachdzel v Porciunkuli. Jeji sloh je velmi jednoduchy a neni zahlcena
biblickymi citacemi, protoze ji FrantiSek zfejmé& pfimo diktoval. Biblickych odkazl je tedy jen
nékolik. "t Z hlediska chudoby je Vtextu zajimavé, Ze FrantiSek uz akceptuje existenci
frantiSkanskych domi a kostelli za podminky, Ze si je bratfi nepfivlastiuji. Na druhé stran¢ velmi
tvrdé vystupuje proti tdm bratiim, ktefi zneuZivali evangelni svobodu, jiZ on zakotvil do své Rehole.
Nebylo vsak uz v jeho silach vymahat na nich poslusnost a zménu smysleni.

vvvvvv

Cirkve, pro jejich svéceni, Ze i kdyby mé prondsledovali, chci se na né obracet. A nechci uvaZovat o jejich
hfichu, protoZe v nich rozezndvam Syna Boziho a jsou mymi pany.’?

Postea Dominus dedit mihi et dat tantam fidem in sacerdotibus, qui vivunt secundum formama
sanctae ecclesiae Romanae, propter ordinem ipsorum, quod si facerent mihi persecutionem, volo
recurrere ad ipsos... Et nolo in ipsis considerare peccatum, quia Filium Dei discerno in ipsis, et
domini mei sunt.”

V daném tryvku bych navrhoval ptekladat latinské »fides« spiSe jako diivera a nikoli vira, jak je
uzito Vv soucasném ceském prekladu, nebot’ pravé tento vyznam se V latin€ jevi jako primdrni.
Zakladnim obsahem tohoto slova je totiz divéryhodnost, spolehlivost, vérnost. A v tomto odstinu
toto slovo nachazime na mnoha mistech Bible. FrantiSek diivéfuje knéZim ne jako lidem, ale jako
nositelim svéceni a tedy mluvéim a zastupcum Krista. Silny christologicky rozmér frantiskanské
spirituality je zde zvlaste patrny na slovech »rozeznavam v nich Syna Boziho«. FrantiSek si uvédomuije,

Ze neiictou ke knézim by ohroZoval i svou vlastni viru v iéinky jednotlivych svatosti a v BoZi posilu a ochranu,
které se mu dostava skrze Cirkev.

Rozhodné chci poslouchat generdlniho ministra tohoto bratrského spolecenstvi a také (jiného)
kvardiana, kterého mi bude chtit dat... A vsichni ostatni bratfi jsou [také] povinni poslouchat své
kvardiany.”

Et firmiter volo obedire ministro generali huius fraternitatis et alio guardiano, quem sibi placuerit
mihi dare. .. Et omnes dlii fratres teneatur ita obedire guardianis suis..."

Tento uryvek Zavéti je obzvlasté vyznamny, protoze se V ném poprvé objevuje instituce kvardiana
(tj. mistniho ptedstaveného) ve vlastnim slova smyslu, ktera v Nepotvrzené i Potvrzené feholi jesté
chybéla. Stoji za pozornost, Ze tu vystupuje do popiedi funkce kvardidna na ukor funkce provinciala
(tj. predstaveného spravni oblasti Radu, U nas splyvajici s izemim statu). Ba dokonce se zda, Ze
mistni pfedstaveny je tu jesté¢ jmenovan pfimo generdlnim ministrem (tj. nejvysSim predstavenym
Radu). A ackoli se Frantidek vyjadiuje dosti tvrdymi slovy, kdyz pise: "4 tak chci byt zajatcem v jeho
rukdch, abych nemohl chodit ani konat proti poslusnosti a jeho viili, protoze je mym panem", jisté se
lze domnivat, Ze takovy postoj nemél v umyslu stanovit jako zasadu Rehole, nebot jak sam pise
v Zavéti: "A bratii at neiikaji: »Toto je jind Rehole«, protoZe tohle je pripominka, napomenuti,
povzbuzeni a moje Zavet". Ztoho vyplyva, Ze jist¢ nemél v umyslu stanovovat jinou formu
poslusnosti, neZ tu, ktera byla vymezena a Cirkvi schvalena v Reholi. Je aZ dojemné, jakou diivéru zde
FrantiSek projevuje vii¢i osobé mistniho predstaveného. Chce se zcela spolehnout na jeho péci a s divérou
se vydat do jeho rukou jako dit¢ do rukou své matky. Zde snad se nabizi jesté jedna ismevna
poznamka k ¢eskému piekladu. Patrné zde doslo k dvojimu nedorozuméni. Latinsky obrat »ita volo
esse captus in manibus suis« je pielozen jako »tak chci byt zajatcem V jeho rukach«. Tvar »captus«
ale neni substantivem, to by znélo »captivus«, nybrz pficestim minulym, a rovnéz mnozné ¢islo »v
rukach« budi dojem, Ze snad kvardian ma vice rukou nez jen dvé (Ize snad myslet na pomocné ruce
celého spolecenstvi?). Proto bych rad¢ji navrhoval preklad: »Tak chei byt chycen v jeho rukou, ktery
navozuje spiSe spravnéjsi predstavu mateiského starostlivého objeti nez sadistického Zalafovani,
které je pro svévolné bratry predvidano ve versi 32 v osobé kustoda.

1 Kap. I: J 6,64; kap. II: Tob 1,3; 1 P 2,11; kap. I1I: sine; kap. IV: sine.

2 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 60, »Zavét' sv. Frantiska, ¢ast I, vers 6.9.

3 Srov. K. EssER, Gli scritti, »Testamentume, S. 572-573.

74 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 60, »Zavét sv. Frantiska, &ast II1, ver§ 27.30.
5 Srov. K. ESSER, Gli scritti, »Testamentume, S. 576.
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INapomenuti

Tento spisek je sbirkou FrantiSkovych kratkych vyroki, kterymi (obvykle na generalnich
kapitulach) napominal a povzbuzoval své bratry. Tém¢éf S jistotou 1ze predpokladat, Zze FrantiSek sva
napomenuti pronasel vV umbrijském dialektu a nékdo z posluchacii je ptelozil do latiny a zapsal.
Pravost Napomenuti je dostatecné dosvédcend. Celou sbirku znal jiz sv. Bonaventura. Text se
vyznacuje tim, ze FrantiSek nestrpél vyskrtnuti zadného pismene nebo slova, ikdyz se jednalo
0 zjevny pisafsky omyl. Sbirka je pfimo protkéana citacemi z Pisma svatého.’®

...tak i my, kdy vidime télesnyma ocima chléb a vino, mame vidét a pevné vérit, Ze je to jeho Zivé a

pravé nejsvétéjsi télo a krev. A timto zplisobem je Pan vidy se svymi vérnymi.”’

...sic et nos videntes panem et vinum oculis corporeis, videamus et credamus firmiter, eius sanctissimum

corpus et sanguinem vivum esse et verum. Et tali modo semper est Dominus cum fidelibus suis,

sicut ipse dicit: Ecce ego vobiscum sum usque ad consummationem mundi.”

Pro FrantiSka je Eucharistie na prvnim misté svatosti Bozi pfitomnosti. Knéze cti proto, Ze maji
moc nad proménovacimi slovy. Eucharistii pak cti, protoze mu zpfitomnuje Krista, se kterym on
konzultuje vechna rozhodnuti svého Zivota. Frantiskova Rehole je na prvnim misté NASLEDOVANIM
KRISTA, které ¢lovéka napliuje duchovni radosti. Ma neochvéjnou diavéru v Krista, Ze nedopusti, aby
instituce jim zalozena byla zneuzita. FrantiSek pravé proto miiZe zaloZit svilj Zivot na upfimné diivére a
spolehnuti na Krista, protoze ho vnima jako bezprostiedné pritomného po svém boku a vidy ¢ekajiciho na
jeho Ziznivé srdce ve svatostancich kosteli celého svéta, jako to krasné vyjadiil v Zavéti svou
modlitbou: "Klanime se ti, Pane Jezisi Kriste, tady, i ve vSech tvych kostelich na celém svété a
chvalime té..."

A kdyby podrizeny vidél, Ze néco je pro jeho dusi lepsi a uZitecnéjsi nez to, co mu nafizuje predstaveny,

at’ to své dobrovolné obétuje Bohu; a misto toho, at’ se snaZi splnit to, co chtél predstaveny.

Nebot’ to je poslusnost z lasky, protoZe vyhovuje Bohu i bliznimu... Jsou totiz mnozi Feholnici, ktefi

pod zaminkou, Ze vidi véci lepsi neZ to, co jejich predstaveni nafizuji, se ohliZeji zpét a vraceji se ke

zvratkim vlastni viile. [sou to vrazi a svym $patnym piikladem uvadéji v zéhubu mnoho dusi.”

Et si quando subditus videat meliora et utiliora animae suae quam ea quae sibi praelatus praecipiat, sua
voluntarie Deo sacrificet; quae autem sunt praelati, opere studeat adimplere. Nam haec est
caritativa obedientia (cf | Petr 1,22) quia Deo et proximo satisfacit... Sunt enim multi religiosi, qui
sub specie meliora videndi quam quae sui praelati praecipiunt, retro aspiciunt et ad vomitum
propriae voluntatis redeunt; hi homicidae sunt et propter mala sua exempla multas animas perdere
faciunt.®°

Toto napomenuti je sice pojmenovano »0 dokonalé poslusnosti«, ale ve skutecnosti je na prvnim
misté »o diivére v predstaveného«. Mnohdy dochazi k velmi vaznym rozkoltim a poslapani mezilidskych
vztahli kviili snaze 0 perfekcionismus. Dva lidé nedokézou spolupracovat, protoze kazdy z nich ma
svou vizi. Oba to mysli dobfe, a Zadné z nabizenych feSeni neni vyloZené Spatné. Jenze pak se jedno
feSeni prosadi silou, at’ uz piikazem ptedstavené¢ho nebo tvrdohlavosti podiizeného, a vysledkem jsou
narusené lidské vztahy, oboustranné pomluvy a zanik blizenecké lasky. A pfitom, kdyby do sporu
vstoupil nékdo tieti, dost mozna by nabidl feSeni, které je lepsi nezZ ob¢€ soupeftici strany. Pro¢ ale musi
byt vSechno nejlepsi? Coz i bratrska laska a soulad nejsou vyznamnou hodnotou samy 0 SOb&?

6 Kap. 1: J14,6-9; 1 Tm 6,16; T 4,24; T 1,18; 6,64; Mk 14,22.24; 1 6,55; 1 K 11,29; 7. 4,3; J 9,35; F 2,8; Mdr 18,15; Mt 28,20; kap. II:
Gn 2,16.17; kap. IIT: Lk 14,33;9,24; 1 P 1,22; J 15,13; Lk 9,62; Pi 26,11; 2 P 2,22; kap. IV: Mt 20,28; J 12,6; kap. V: Gn 1,26; 1 K
13,2;12,28; 2 K 12,5; Lk 14,27; kap. VI: sine; kap. VII: 2 K 3,6; kap. VIII: 1 K 12,3; R 3,12; Mt 20,15; kap. IX: Mt 5,44; kap. X: Mt
24,46, kap. XI: R 2,5; Mt 22.21; kap. XII: sine; kap. XIII: Mt 5,9; kap. XIV: Mt 5,3; 5,39; kap. XV: Mt 5,9; kap. XVI: Mt 5,8; kap.
XVII Mt 24,46; kap. XVIII: Mt 25,18; Lk 8,18; kap. XIX: Mt 24,46; kap. XX: Z 51,10; kap. XXI: P¥ 29,20; Lk 2,19.51; Mt 6,2.16;
kap. XXII: sine; kap. XXIII: Mt 24,45; kap. XXIV: sine; kap. XXV: sine; kap. XXVI: sine; kap. XXVII: Lk 11,21; kap. XXVIII: Mt
6,20; Lk 2,19.51.

7 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 68, »Napomenuti, &. 1: O t&le Pang, ver§ 21-22,

8 Srov. K. EssER, Gli scritti, »Admonitiones«, Cap. I: De Corpore Domini, s. 125.

9 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 69, »Napomenuti, €. 3: O dokonalé poslusnosti, ver$ 5-6.

8 Srov. K. ESsER, Gli scritti, »Admonitiones«, Cap. III: De perfecta obedientia, s. 126.
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Proto ma Franti$ek jisté pravdu, kdyz ma za to, Ze nékdo prosté musi mit posledni slovo a Ze tipIné staci,
kdyZ dané FeSeni neni vyslovené Spatné a neni proti svédomi a slibené Reholi, jak to specifikuje ve versi 7.
Staci jen divérovat predstavenému, ze jeho snahou neni vyvySovat se nad druhé a délat chytrého, ale
ze mu prece také jde 0 uspokojivé a vyvazené feSeni problému.

Pravi tviircové pokoje jsou ti, ktefi pfi vSem, co sndSeji na tomto svété, z lasky k nasemu Panu JeZisi

Kristu zachovavaji pokoj duse i téla.?

llli sunt vere pacifici, qui de omnibus, quae in hoc saeculo patiuntur, propter amorem Domini
nostri Jesu Christi in animo et corpore pacem servant.®

Pro Frantiska neexistuje podnét, ktery by jej mohl pfipravit 0 jeho hluboky vnitini pokoj. Dokonce
I protivenstvi, uzkosti a souzeni jsou pro n¢j divodem K radosti s ohledem na odménu ve vééném
zivot&.8® Hlavnim diivodem radosti mu viak je, Ze je natolik ponofen do Krista, Ze nic na svéts jej
nemuze piipravit 0 jeho vnitini pokoj. Naprosto bezmezné mu diivéfuje, Ze at se bude dit cokoli, on je mu
nablizku a neopustiho. A proti této neochvéjné jistoté jeho duse jsou vSechny myslitelné fyzické ztraty
svéta jen malichernosti.

ISlova Zivota a spasy

Tento list je v latiné nazvan Prvni recenze Listu véticim. Jeho adresaty jsou Slechtici i prosti,
duchovni i laici, ktefi touzili, zptisobem jim piiméfenym, nasledovat frantiskansky ideal a ztstat
ptitom ve svéte. Tento zdklad fehole Tietiho fadu vznikl nékdy pted r. 1221. Citace Pisma svatého
jsou v ném pomémé asté.3

Pohled'te, slepci, ktefi jste oklamani svymi neprateli: télem, svétem a d'ablem; protoZe pro télo je

prijemné hresit, ale obtizné je slouZit Bohu; nebot’ vSechny nefesti a hfichy vychdzeji a pochazeji

z lidského srdce.®®

Videte, caeci, decepti ab inimicis vestris: a carne, mundo et diabolo; quia corpori dulce est facere

peccatum et amarum est facere servire Deo; qui omnia vitia et peccata de corde hominum exeunt et

procedunt.®®

Pro kiestana a zvlasté¢ feholnika je kliCové dobfe rozliSovat, v co sklada svou duvéru. Jeho
nepratelé na néj atoci v potadi, v jakém jsou vyjmenovéni. Nejprve vlastni télo. KdyZ ho zacne
zvladat, dopadne na néj posméch svéta, z jehoz tfad vybocuje. A kdyz uz se psychicky vyporada
I S utoky svéta, ozve se d’abel. Ten se vétSinou nenamaha Gtocit na ¢loveka, kterého skoli od dobrych
umysli jiz jeho t¢lo nebo ohledy na smysleni svéta. Avsak feholnik by diive nebo pozdéji meél dospét
do stavu, kdy tyto prvni dva neptatele drzi pod kontrolou. Musi tedy pocitat S tim, Ze se ozve ten
pravy nepfitel nasi spasy, ktery na sebe zpravidla bere masku jednoho z téch dvou pfedchozich tam,
kde ma feholnik slabé misto. A zde je pro vitézeni naprosto klicové, v koho a jak sklada feholnik svou diivéru.
Spoléha sdm na sebe a na své sily? Spoléha na magicky G€inek svatosti? Spoléha na ochranny ucinek
posvécenych pfedméti? Nebo svou obranu zalozil na divérném vztahu se svym Pédnem? Na
pokorném naslouchani a uctivém mléeni a sdileni itéch nejniternéjSich hnuti mysli? Jak fika
Franti$ek v tomto listu: Kdo nemaji Boziho Syna, nemaji pravou moudrost Boha Otce a jsou se svou
moudrosti brzy V koncich... (I, 7-9) A kdyz dabel uchvati jejich dusi, vSechny jejich schopnosti,
naddni, moc a védeni | moudrost jim budou odnaty (11, 15-16).

81 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 73, »Napomenuti, & 15: O pokoji, vers 2.

82 Srov. K. ESSER, Gli scritti, »Admonitiones«, Cap. XV: De pace, s. 132.

8 Srov. K. EssER, Gli scritti, s. 498, »Nepotvrzena fehole«, kap. XVII, vers 7-8.

8 Kap. I: Mk 12,30; Mt 22,39; 1z 11,2; J 14,23; Mt 5,45; 12,50; 1 K 6,20; Mt 5,16; J 10,15; 17,11; 17,6.8.9.17.19.20.23; 17,11.24; Mt
20,21; kap. I1: J 8,41; Z 107,27; 119,21; Mk 7,21; 2 Pa 1,12; Lk 8,18; Mk 4,25; 1 J 4,16; J 6,64; Mt 12,36; R 14,10.

8 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, »Slova Zivota a spasy«, Kap. 2, ver§ 11-12, s. 79.

8 Srov. K. EssER, Gli scritti, »Epistola ad fideles (Recensio prior)« [EpFid I, s. 216.
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IDruhy list kustod@im|

Tento list se nezachoval v zadném originalnim rukopise, ale jen vV raném Spanélském piekladu.
Avsak ve prospéch jeho pravosti svéd¢i typické FrantiSkovy obraty a zminka o0 diivéjSich
Frantiskovych listech, z nichz nékteré by falzifikator patrn€ neznal. List byl napsan pfiblizn¢ roku
1220 té€sn€ po napsani prvniho listu kustodim s podobnym obsahem. Pfimé citace Pisma svatého se
Vv listu nenachazeji.

Vézte, Ze v BozZich ocich jsou nékteré véci velmi dileZité a vznesené, ac jsou nékdy mezi lidmi

povazZovany za bezcenné a zanedbatelné; a jsou jiné véci, které jsou lidem drahé a tctyhodné,

ale pred Bohem jsou povaZovany za bezcenné a zanedbatelné.®’

Sabed que a los ojos de Dios hay algunas cosas extremadamente altas y sublimes, que a veces
son estimadas entre los hombres como viles y abyectas, y otras, que ante Dios son tenidas
como vilisimas y abyectas, son apreciadas y extraordinarias entre los hombres. 5

Scitote, quod in conspectu Dei sunt quaedam res nimis altae et sublimes, quae aliquando
reputantur inter homines pro vilibus et abiectis; et aliae sunt carae et spectabiles inter homines,
quae coram Deo tenentur pro vilissimis et abiectis.®°

Oba listy kustodim, neboli V tehdejSim smyslu kvardianim a provincidlim, mluvi ponékud
tajemné, ale jejich obsah je jasné eucharisticky. FrantiSek lamentuje nad tim, Ze eucharistické zpisoby
jsou ne€kdy ulozeny velmi nedistojné, na necistych a vlhkych mistech a navic zstavaji
nezabezpedeny, takze mohou byt snadno zcizeny. V Prvnim listu kustodim® dokonce hovoii o tom,
ze eucharistické zplisoby a stav mesnich texti a oltafnich platen ¢i nadob pokladaji za doslova
bezvyznamné i n¢kteti feholnici (v. 2-3). Frantisek zietelné jde proti duchu doby, kdyz stateéné haji
hodnoty, které v adoraci piijal jako platné od Krista. Diivéfuje Kristu, Ze zptisob uchovavani Eucharistie a
Cistota a upravenost bohosluZebnych prostor jsou diileZité, ackoli vétSina spiritualisticky ladénych lidi jeho
doby hmotnou strankou véci spiSe pohrdala a obklopovala Eucharistii stejnou $pinou a nedbalosti, v jaké
Zili oni sami. FrantiSek se pokousi pfesvéd¢it lidi k tomu, aby pravidelné vetejné chvalili Boha, jak
tomu je zvykem v islamském prostfedi a bratry vyzyva, aby to lidem kazdy vecer pfipominali
néjakym slySitelnym znamenim. Za generalatu sv. Bonaventury se z toho pak z vyslovného podnétu
Listu vladcim lidu® a ptikazem Narbonskych konstituci rozvinul ptikaz vederniho zvonéni na

pamatku vtéleni Pané, které pak vyustilo ve vznik modlitby Andél Pang.%

List bratru Lvovi

Tento osobni dopis, ktery FrantiSek napsal svému sekretafi, se dochoval na originalnim
pergamenu. Rok jeho napsani neni znam. Autenticita je vSak nesporna, ikdyz neni jmenovan
v zadném seznamu FrantiSkovych spist, nebot’ odpovida pismu z pozehnani br. Lvovi. Citace
Z Pisma svatého se Vv listu nenachézeji.

Jakymkoli zpisobem ti pripada, Ze je lepsi libit se Panu Bohu a ndsledovat jeho $lépéje a jeho

chudobu, uéirite [tak] s poZehndnim Pana Boha a s mym povérenim.%

Frater Leo... in quocumque modi melius videtur tibi placere Domino Deo es segui vestigiam

et paupertatem suam, faciatis cum beneditione Domini Dei et mea obedientia.**

Na tomto krati¢kém listu je pfimo fascinujici, jakou ditvéru ma FrantiSek K bratru Lvovi, ktery byl
jeho nejbliz§im spolupracovnikem a svédkem jeho postl vV odloucenosti na Alverné. Nespokojuje se
tim, Ze by mu dovolil jednat, jak sam uzna za vhodné. Dokonce jej ubezpecuije, Ze se tak stane s jeho povérenim
a s BoZim poZehnanim. Je si tedy stoprocentné jisty, ze bratr Lev ani naznakem neudéla nic takového,

87 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 86, »Druhy list kustodim, vers 2-3.

8 http://www.franciscanos.org/esfa/menud2.html, [16.3.2013], CARTA A LOS CUSTODIOS II, Directorio franciscano, s. 19.
89 Srov. K. EssER, Gli scritti, »Epistola ad Custodes Il, s. 209.

9 Srov. K. EssER, Gli scritti, s. 215-216.

91 Srov. K. EssER, Gli scritti, s. 328-329.

92 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 84.

98 Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, »List bratru Lvovi, s. 90.

% Srov. K. EssER, Gli scritti, »Epistola ad fratrem Leonemg, S. 268.
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co by bylo proti viili Bozi. Jak utéchyplné by to bylo, kdyby si néco podobného mohl fici nékdo z nas,
nebo kdybychom takovou divéru méli v nase chybujici predstavené!

|List sv. Antoninovi

Tento list byl napsan n€kdy na pfelomu let 1223-1224 pro Antonina z Padovy, ktery se m¢l stat
ucitelem teologie pro frantiSkdny ve Francii. List se nedochoval Vrukopisné tradici ale jen
Vv pozdgjsich zivotopisech sv. Antonina. Citace z Pisma svatého se V listu nenachazeji.

Bratru Antoninovi... souhlasim [s tim], abys piednasel bratfim posvatnou teologii, [ale] tak,

abys pii tomto Usili nezhdsel ducha modlitby a zboZnosti, jak je [to] obsaZeno v Reholi.”

Fratri Antonio... placet mihi quod sacram theologiam legas fratribus, dummodo inter huius
studium orationis et devotionis spiritum non exstinguas, sicut in regula continetur.”

Pii neznalosti kontextu tento list zni velmi obyéejné. JenZe je tfeba vzit do Givahy text Rehole, kap.
10, kde ¢teme: A ti, kdo neuméji Cist, at’ se to nesnazi naucit. At' vsak usiluji 0 t0, po cem maji nadevse
touzit, aby [totiz] meli Ducha Pané a jeho svaté jednani, aby se K nému vzdy modlili s cistym srdcem
a méli pokoru, trpélivost V prondsledovani i v nemoci.

Je tfeba vzit v uvahu i nasledujici Frantiskuv prorocky vyrok: Mnozi, pod zdminkou, Ze chtéji
vyucovat druhé, opusti své povolani, tj. cistou prostotu, svatou modlitbu a nasi pani Svatou
Chudobu®’. Svaty FrantiSek dlouho nediivéroval studijnim proudiim ve svém Radu. Bl se povysenosti a
kastovnictvi, ke kterym by bratry mohlo vést vyssi vzdélani. Sdm nebyl ve Cteni a psani pfili§ zb&hly
a obaval se, ze naro¢ny proces vzdélani oslabi U bratii odhodlanost k modlitbé a kontemplativniho
ducha. Na prikladu sv. Antonina vSak poznal, Ze hluboka vzdélanost a pokora s vlitou moudrosti jsou navzajem
slucitelné a Ze v osob¢ bratra Antonina je dané dilema piekonatelné.

Tento list je v latin€ nazvan Druha recenze Listu véticim. Vznikl v letech 1225-1226 v dobg, kdy

uz FrantiSek byl vazné nemocny. Jisté ho tedy napsal za pomoci sekretare. Citace z Pisma svatého
jsou v tomto listu pomérné hojné.*
Vsem véricim krestanum, klerikim i laikim, muZdm i Zendm, vS§em, kdo Ziji na celém svété, bratr
FrantiSek, jejich sluzebnik a podFizeny, [nabizi] poslusnost a tctu, pravy pokoj z nebe a upfimnou
lasku v Panu. ProtoZe jsem sluZebnikem vSech, jsem vazan vsem slouZit a poskytovat vonnd slova svého
Péna.”

Universis christianis religiosis, clericis et laicis, masculis et feminis, omnibus qui habitant in universo
mundo, frater Franciscus, eorum servus eb subditus, obsequium cum reverentia, pacem veram
de caelo et sinceram in Domino caritatem. Cum sim servus omnium, omnibus servire teneor at
administrare odorifera verba Domini mei.'®

FrantiSek, poté, co odstoupil z Gifadu generalniho ministra, mival ve zvyku vyzadat si vzdy jednoho
bratra jako kvardiana. A kdyZ byl na cestach, sliboval poslusnost vzdy tomu bratru, ktery ho doprovazel.
Jednou tekl druhiim: jsem pripraven poslouchat stejné peclivé i toho, kdo byl pred hodinou prijat do
noviciatu, pokud by mi byl din za kvardidna, jako 1 toho, kdo je nejstarsi a nejrozvaznéjsi ze vsech.
Podrizeny totiz nesmi videt ve svem predstaveném cloveka, ale toho, kvuli kterému prijal zavazek
poslusnosti.*o

A prave tento prvek mi z hlediska divéry pfipada na sv. FrantiSku nejvice fascinujici. Jeho diivéra
Vv neomylné pusobeni Krista, skrze pravé piijatého novice bezpochyby souvisela s jeho naprostou

% Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, »List sv. Antoninovi, s. 95.

% Srov. K. EssER, Gli scritti, »Epistola ad s. Antoniumg, S. 183.

97 Srov. FF 1623, »Perugijska legendac, s. 818, &. 70.

% J6,64: 2 K 8,9; Mt 26,26.27; Lk 22,44; Mt 26,42; 26,39; J 1,3; 1 P 2,21; Mt 11,30; 7 34,9; J 3,19; 7 119,21; Mt 22,37.39; J 4,23.24:
7z 32,4, Mt 6,9; Lk 18,1;J6,55.57;J3,5; 1 K 11,29; Lk 3,8; Mt 22,39; Jk 2,13; Tob 4,11; 12,9; Sir 3,32; Lk 11,42; Mt 15,18-19 / Mk
7,23; Mt 5,44 / 1Lk 6,27; Mt 16,24; Lk 22,26; 7z 22,7; 1 P2,13;1z11,2; J 14,23; Mt 5,45; 12,50; Mt 12,50; 1 K 6,20; Mt 5,16; J 10,15;
17,11; 17,6.8.9.17.19; 17,11.24; Mt 20,21; Zj 5,13 J 8,41: 7 107,21; Mk 7,21.23; Jr 17,5; Lk 8,18; Mk 4,25; 1 ] 4,16; Mt 24,13.

% Srov. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, »List véficim«, Uvod, vers. 1-2, s. 96.

100 Srov. K. EsSER, Gli scritti, »Epistola ad Fideles Il«, s. 246-247.

101 Srov. FF 1106, »VEtsi legenda«, Kap. 6, €. 4, s. 564; FF 1663, »Perugijska legenda, ¢. 106, s. 853.
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vydanosti do ville Bozi. Jestlize byl schopen vést dialog S Bohem skrze znameni Vv nezivé piirod¢,
¢im spiSe toho musel byt jisté¢ schopen pii komunikaci S lidmi. Ten, do jehoZ rukou se zcela vydal,
by bezpochyby nedopustil, aby se dostal do rukou néjakého Silence. Vzhledem K této skute¢nosti i ten
nezkuSeny hypoteticky novic-ptedstaveny byl tedy dobrym radcem. Zdanlivé toto misto hovofi
0 poslusnosti, ale ve skutecnosti spisSe 0 diivétre vV Boha a spolehnuti na jeho vedeni a prozietelnost.
[Biih Otec] chce, abychom skrze ného byli vSichni spaseni a abychom ho prijimali cistym srdcem a cistym
télem. Ale je malo téch, ktefi ho chtéji prijimat a skrze ného byt zachranéni, ackoli jeho jho

netlaci a jeho bfemeno netizi.'”

Vult ut omnes salvemur per eum et recipiamus ipsum puro corde et casto corpore nostro. Sed pauci sunt,
qui velint eum recipere et salvi esse per eum, licet eius iugum suave sit et onus ipsius leve.'”

o ~wv

FrantiSek diivéfuje, Ze neni jiné cesty ke spase, nez prostrednictvim ticty ke vtélenému BoZimu Synu a
zvlasté pak tcty k jeho pritomnosti v Eucharistii. Dnes se to miize zdat samoziejmé, ale v jeho dobé byl
bludafi povazovan za staromilce, jehoz nadéje je posetila a ocekavani télesné spasy pomylené.
Frantisek davétuje, ze vt€lené Slovo nejen, Ze neni necisté, ale je zdrojem ocisty pro ¢loveéka.

Také mame Casto navstévovat kostely a ctit duchovni a vatit si jich, ani ne tak kvili nim samym,

voevs

promé&Fiuji na oltdfi a piijimaji a ostatnim podadvaiji... Jen oni maji takto slouZit a nikdo jiny.'**

Debemus etiam ecclesias visitare frequenter et venerari clericos et revereri, non tantum propter

eos, si sint peccatores, sed propter officium et administrationem sanctissimi corporis et sanguinis

Christi, quod sacrificant in altari et recipiunt et aliis administrant... Et ipsi soli ministrare debent et non
alii.'”

Frantisek v tomto listu s podivuhodnou pevnosti formuluje diivody nesmifitelného boje proti
bludu valdenskych, kteti tvrdili, Ze knéZi, ktefi ziji v hfichu, udileji svatosti neplatné, zatimco oni,
ackoli laici, se povazovali za povéfené hlisanim evangelia a vysluhovanim Eucharistie.1%

Jeho diivéra v knéze a jejich iifad je naprosto neochvéjna navzdory jisté nescetnym Utoktim bludaid,
jichz byl bezpochyby svédkem a 0 kterych slySel od svych bratii. Jeho viru nemohlo nic zviklat,
protoze byl zakotven Vv tcté K zivému Kristu v Eucharistii. Jak jiz jsme vidé€li vySe, zminil tento svij
postoj i v Nepotvrzené feholi a rovnéz mezi nejdilezitéjSimi napomenutimi, ktera umistil do své
Zaveti.

Zédny é&lovék at’ neni pod poslusnosti zavazan poslouchat nékoho ve véci, kde se pécha
piestupek nebo hfich.'”’

Nullus homo teneatur ex obedientia obedire alicui in eo, ubi committitur delictum vel
peccatum.'”

To nafizeni dobie koresponduje s vyse citovanym Napomenutim €. 3 a S FrantiSkovou ochotou byt
poslusen i pravé piijatému novici. Je zde dobie vidét, ze FrantiSek nebyl zaslepeny fanatik ani
bezduch4a mrtvola feholnika, ktery by bezmyslenkovité pienechdval vSechna rozhodnuti 0 svém
jednani na predstaveném. Rad se nechal nasmérovat a rad obohacoval svou dusi o zasluhy jednani podle
svaté poslusnosti. Kdyz by jej ale laxnost a vlaznost predstaveného vedla k hiisnému jednani, neznal
kompromis. Zde je vSak tfeba upfesnit, Ze on jisté nepouZzival argument svédomi jako berlicku pro
zdivodnéni svévolnych rozhodnuti. Jeho svédomi bylo dobie formované castou cetbou Pisma
svatého a dennim naslouchdanim svému Péanu, pied kterym by si lhani sdm sob& nezodpovédél a pod
maskou pretvarky by nemohl dychat.

102 Sygy. B. STIVAR, Frantiskanské prameny, 1. dil, »List véFicime, Kap. 1, vers. 14-15, s. 97.
103 Srov. K. ESSER, Gli scritti, »Epistola ad Fideles Il, s. 248.

104 Srov. B. STIVAR, Frantiskanské prameny, 1. dil, »List v&Ficime, Kap. 4, vers. 33.35, s. 99.
105 Srov. K. EsSER, Gli scritti, »Epistola ad Fideles Il, s. 249.

106 Srgy. B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, s. 98, pozn. b.

107 Srov. B. STIVAR, Frantiskanské prameny, 1. dil, »List véicime, Kap. 5, vers. 41, s. 99.

108 Srov. K. ESSER, Gli scritti, »Epistola ad Fideles Il«, s. 250.
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Vskutku proklety je takovy clovék, ktery svéiuje a vydava svou dusi i télo a vse, co ma do
rukou [pribuznych a pratel]. O tom fikd Pdn skrze proroka: Proklety clovék, ktery divéruje
v clovéka.'”

Vere maledictus est homo iste, qui confidit et exponit animam suam et corpus et omnia

sua in manibus [propinquorum et amicorum]... Maledictus homo qui confidit in homine (Jer
17,5).!"°

Tento verS je pozoruhodné ostry a piekvapi tim vice, ze jako pobidka neni primarné urcen
feholniktim, ale prostym lidem ve svété. Mluvi se tu 0 umirajicim, ktery se zdraha nahradit kivdy
zpusobené béhem zivota kviili ohlediim na své ziskuchtivé dédice. Co z toho asi cloveék bude mit, ze
pfi smrti byl zadobie s pfibuznymi a prateli, kdyZz jeho svédomi neobstoji na soudu pied Bohem?

Presto, Ze FrantiSek dovede diivérovat i hlasu nepfilis horlivych Feholnikii-pfedstavenych, prece tam, kde jde
0 vécny Zivot, nezna kompromisu.

IPiseii k povzbuzeni svaté Klary a jejich sester

Tato pisen byla sepsana Kk utése klarisek tésné pred FrantisSkovou smrti v roce 1226. Zachovala se
Vv originalnim umbrijském dialektu. | kdyz je to kraticky a navic melodicky utvar, piesto obsahuje tii
citace z Pisma svatého.!!
xr |2

Slyste, chudické, Panem povolané,... nehled’te na Zivot venku, nebot’ ten z Ducha je lepsi.

Audite, poverelle, dal Signor[e] vocdte,...non guardate a la vita de-fére, ka quella dello spirito

é migliére.'”

Toto kratké hudebni dilko podava velmi cenné svédectvi 0 hodnotovém zebiicku umirajiciho sv.
Frantiska. FrantiSek proti sob& nestavi Zivot uvniti klastera a Zivot mimo jeho zdi, ale zivot z Ducha
svatého a zivot z ducha svéta.''* Myslenkové tak FrantiSek navazuje na poselstvi vyslovené
Vv pfedchozim textu 0 umirajicim nepoctivci. Zasadni otazka zni: V co nebo vkoho skladame svou

diivéru? Na éem zakladame své Zivotni jistoty?

IParafraze na Otéenas

U této modlitby nelze stanovit dobu vzniku. Jeji autenti¢nost je vSak prakticky jistd. Zhruba kazdy
druhy odstavecek vykladu na Otéenas$ je nesen jednou citaci z Pisma.'*® Jak vidno, sv. Frantiskovi
nebyla cizi kanonickd metoda vykladu.

Bud’ viile tva... abychom té milovali z celého srdce tak, Ze na tebe budeme vZdy myslet; z celé duse

tak, Ze budeme po tob& vZdy touZit; z celé mysli tak, Ze vSechny své imysly budeme sméirovat

k tobé, Ze ve vSem budeme hledat tviij ptvab; a ze vSech svych sil tak, Ze dame vSechny své sily a

schopnosti duse i téla do sluzby tvé lasky a na nic jiného je nebudeme vynakladat; a své blizni abychom

milovali jako sami sebe tak, Ze vSechny ze [vSech] sil potahneme ke tvé lasce, Ze z dobra druhych se
budeme radovat tak jako ze svého a Ze ve vécech zlych s nimi budeme mit soucit a Ze nikomu nedame

prileZitost k pohorseni.''®

Fiat voluntas tua... ut amemus te ex toto corde te semper cogitando, ex tota anima te semper
desiderando, ex tota mente omnes intentiones nostras ad te dirigendo, honorem tuum in omnibus
quaerendo et ex omnibus viribus nostris omnes vires nostras et sensus animae et corporis in obsequium
tui amoris et non in alio expendendo; et proximos nostros amemus sicut et nosmetipsos omnes ad
amorem tuum pro viribus trahendo, de bonis aliorum sicut de nostris gaudendo et in malis compatiendo
et nemini ullam offensionem dando.''’

109 Syov. B. STIVAR, Frantiskanské prameny, 1. dil, »List véicime, Kap. 8, vers. 75-76, s. 101.

10 Srov. K. ESSER, Gli scritti, »Epistola ad Fideles Il, s. 252.

112733;314;F28.

12 Srov. B. STIVAR, Frantiskanské prameny, 1. dil, »Piseti k povzbuzeni sv. Klary a jejich sester«, vers 1.3, s. 109; toto dilko v
kritickém vydani K. Essera neni obsazeno.

113 Srov. E. MENESTO-S. BRUFANI, Fontes Franciscani, s. 245.

114 Srov, B. STIVAR, Frantiskanské prameny, 1. dil, s. 109. pozn. a.

15 Ff3,18; Lk 10,27; 2 K 6,3; 1 Te 5,15;

116 Syov. B. STIVAR, Frantiskanské prameny, 1. dil, »Parafraze na Otéenas«, vers 5, s. 116.

17 Srov. K. EsSER, Gli scritti, »Expositio in Pater noster«, s. 349.

21



Vybér FrantiSkovych texti zakon¢im timto uryvkem, ktery bychom mohli oznacit jako jeho
zivotni krédo: VSechny své iimysly smérovat k Bohu, dat vSechny své sily do jeho sluzby, radovat se s bliznimi
z jimi dosaZenych dober a soucitit s nimi v jejich pohromach. Frantisek bezpochyby nemél diivod, pro¢ by
se chtél zalibit lidem. Jemu stacilo, Ze vV ném nachazel zalibeni Bith. Mohl tedy byt vici lidem
nezistny a svou vnitini radosti je spontanné strhavat k tomu, aby milovali Boha. Frantiskova dtvéra
vV Boha a ¢lovéka je zakladem jeho mimotadné oslovujici svatosti a divodem, pro¢ se jim citi osloveni
nespocetni nasledovnici a obdivovatelé bez ohledu na ndbozenskou a rasovou ptislusnost.

EEE

Na tomto misté chci pfidat nékolik méné vyraznych FrantiSkovych textl, které v mé publikaci

z roku 2010 ziastaly opomenuty, av§ak rovnéz obsahuji svédectvi 0 Frantiskové duvéte v Boha.

IPosledni viile pro sv. Klaru a jeji sestry|

Tato FrantiSkova posledni viile vznikla nedlouho pted jeho smrti, tedy koncem zafi, nebo zacatkem
fijna 1226. Zachovala se diky tomu, Ze ji sv. Klara vlozila do 6. kapitoly své fehole, vers 7.1 Citace
z Pisma svatého zde obsazeny nejsou.

Jé, malicky bratr FrantiSek, chci nasledovat Zivot a chudobu naseho nejvyssiho Pana JeZiSe Krista a

jeho presvaté Matky a vytrvat v ni aZ do konce.'"’

Ego frater Franciscus parvulus volo sequi vitam et paupertatem altissimi Domini nostri Jesu Christi
et eius sanctissimae Matris et perseverare in ea usque ad finem.'”’

Na tomto textu je pozoruhodné, Ze ho piSe t€Zce nemocny lovék, ktery uz stoji na hrané smrti, a presto
pro sebe neZada praadné dlevy. Naopak, znovu se utvrzuje ve svém odhodlani K takika nadlidsky
narocnému odiikavému zptsobu zivota. PiSe to clovek, ktery leZi na udusané zemi, je slepy a takika
nepretrzité obtéZzovan rozlicnym hmyzem a hlodavci. Je to jasny projev jeho duvéry, ze Biih ho
neopusti a da mu vytrvat ve strohosti Zivota az do konce, navzdory oslabeni nemocného téla, majiciho
zvlastni potieby.

List viadctim lidu

Tento list se nedochoval v rukopisném originale, avSak je dosvéd¢en napi. Frantiskovym Druhym
listem kustodiim, ktery ho vyslovné jmenuje a je také zminovan V historickém dile De origine
seraphicae religionis'?! generalniho ministra fAdu Frantiska Gonzagy, ktery byl ve funkci Vv letech
1579-1587. Latinsky text listu poprvé publikoval Luke Wadding'?? a po ném kriticky i Leonhard
Lemmens. 1?® Datum sepsani listu je odhadovédno na rok 1220. Kromé réiznych realii Blizkého
vychodu Frantisek v listu odkazuje na nékolik biblickych texti.?*

Proto vds s tictou prosim,... abyste pro péci a starosti tohoto svéta,... nezapominali na Pana.'”

Rogo ergo vos cum reverentia,... ne propter curas et sollicitudines huius saeculi,... Dominum
oblivioni tradatis.'*

Z textu je zfejmé, jaka je stupnice hodnotového zebii¢ku sv. Frantiska. Na prvnim misté mezi jeho
starostmi stoji starost, aby nezapomnél myslet na svého Boha a aby s nim nezapomnél poéitat v béZnych
rozhodnutich v3edniho Zivota. To jisté stoji za pov§imnuti v situaci, kdy se v Radu objevovala pnuti
mezi umirnénymi bratry komunity a radikély z fad spiritualtl, v dobé, kdy se Rad §ifil za Alpy a v jeho
odlehlych ¢astech bratiim chybéla nalezita formace a kontakt se Zakladatelem, takze hrozilo, ze Rad
sklouzne do bézného monasticismu. FrantiSek vSak vSechny tyto starosti klade aZ na druhé misto.

U8 Srov., B. STIVAR, Frantiskdanské prameny, 1. dil, »Posledni viile pro svatou Klaru a jeji sestry«, s. 58.

119 |bidem.

120 Srov. K. EsSER, Gli scritti, »Ultima voluntas S. Claraei scriptac, S. 586.

121 F, GoNzAGA: De origine seraphicae religionis franciscanae eiusque progressibus, Roma 1587, sv. 111, s. 699-700.

122, WADDING, B.P. Francisci Assisiatis Opuscula. Nunc primum collecta tribus tomis distincta, notis et commentariis asceticis
illustrata, Antwerpen, 1623, s. 56.

123 |, LEMMENS, Opuscula sancti patris Francisci Assisiensis (Bibliotheca Franciscana Ascetica Medii Aevi 1), Quaracchi 1904, s. 192,
124 Gn 47,29; 7 119,21; Ez 33,13; Lk 8,18; Mdr 6,7; Mt 12,36.

125 Srgv. B. STIVAR, Frantiskanské prameny, 1. dil, »List vladctim lidu, s. 88.

126 Srov. K. EsSER, Gli scritti, »Epistola ad populorum rectores«, s. 329.
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Netrapi se ani tim, co nastane po jeho smrti. Vi totiz, ze pokud bude diivéfovat v Boha, ktery tento
Rad povolal k zZivotu, on se jisté jiz postara, aby jeho dilo nezaniklo.

IList ministrovi

Tento list ur€eny blize nevymezenému adresatovi (snad br. Eliasi z Cortony) je zachovan v 13
rukopisnych opisech ptivodniho textu, z nich nejstarsi sahd do pocatku 14. stoleti. Sam list byl napsan
nékdy pred schvaleni Potvrzené fehole v roce 1223. Citace Pisma svatého zde nachazime pouze tfi.*?’

To, co ti brani milovat Pana Boha,... at’ uz bratfi, nebo ostatni, i kdyby té€ napadali, to vSechno
mas povazovat za milost... A miluj ty, kdo ti tak cini... A nechtéj, aby (kviili tobé) byli lepsimi
kFest'any. A to at’ je ti vic neZ poustevna. '*®

Ea quae te impediunt amare Dominum Deum, et quicumque tibi impedimentum fecerit sive
fratres dlii, etiam si te verberarent, omnia debes habere pro gratia... Et dilige eos qui ista faciunt
tibi... Et non velis quod (pro te) sint meliores christiani. Et istud sit tibi plus quam eremitorium.29

Nutno fici, ze at’ uz je adresatem listu kterykoli provincidl, a snad zamérn¢, z divodu obecné
povahy listu nikdo neni jmenovan, jsou na n¢j kladeny nebyvalé naroky. Predevs§im se od n¢j zada,
aby se nesnazil pretvaret bratrské spolecenstvi ke svému obrazu a podle svych, byt’ i nejlepSich
ptedstav. Takova role neni tkkolem provincidla. Pfedstaveny ma byt vdéény za to, kdyZ mu chovéni
bratfi neumoziuje usnout na vaviinech a zit si svlij spokojeny sobecky zivot. Neustald interakce
S bratfimi a stmelovani pestfe rozmanité smésice povah a mir horlivosti musi byt jeho dennim
chlebem. A krom toho nesmi zapominat, Ze nesmi tahnout bratry za sebou jako za majakem, protoze
jejich svétlem na cesté, na které se maji plné spolehnout, musi byt sam Kristus. Kdyby se tedy stavali
lepsimi kviili provincialovi a ne kvuli Kristu, musel by to provincial povazovat za své fatalni selhani.
Jestlize v§ak bude schopen sam zit dobrym Zivotem navzdory tieba i podrazim ze strany bratii,
Vv pevné duvefe V platnost evangelnich slov 0 nutnosti hledat nejprve Bozi kralovstvi a jeho
spravedlnost (srov. Mt 6,33), pak mu jisté to ostatni bude pfidano, a Rad se bude ubirat spravnym
smérem.

[Traktat o pravé a dokonalé radosti

Jednotlivé Casti tohoto traktatu jsou sice obsaZeny V rozli¢nych frantiSkanskych textech, takze by
se mohlo zd4, Ze se jedna 0 kompilaci, avSak pii peclivém prozkoumani autenti¢nosti prvka tohoto
vypraveni se jevi jako pravdépodobné, Ze tvrzeni FrantiSkova druha Leonarda o0 Frantiskove autorstvi
1ze povazovat za vérohodné. Z toho diivodu je mozné stanovit dobu sepsani nékdy po roce 1220, kdy
se FrantiSek vratil ze Svaté zem¢.

...nevstoupis... jdi hlupdku a prostacku, nehodis se k ndm... tebe nepotFebujeme... jestlii potom
budu trpélivy a nerozzufim se, pak v tom je prava radost. '*°

...non intrabis... Vade, tu es unus simplex et idiota; admodo non venis nobis... non indigemus
te... si patientiam habuero et non fuero motus,... in hoc est vera laetitia.”*'

Pii letmém piecteni se tento traktat mliZze jevit jako Cisté teoretickd filozofické tvaha. JenZe uz pii
druhém pohledu zjistime, Ze se jednad 0 vynikajici stru¢né shrnuti frantiSkanské myslenky. V prveé
fadé tu totiz jde 0 pravou chudobu. FrantiSek mél jist¢ mnoho duvodi k tomu, aby tento pfibéh
vztahnul na sebe. Napsal ho ve chvili, kdy si po navratu cest uvédomil, Ze bratfi mu v duchu fikaji:
»nepotrebujeme té... nehodis se knam... ty jsi prece hlupak a prostacek«, kterému se mnozi sméji,
zatimco my jsme vSemi vazeni feholnici, vynikajici vzdélanosti a mozna i pivodem. Nechod’ mezi
nas. Zistan venku a nevstupuj znovu. Nepotiebujeme t&! Chceme jit svou cestou.

Tento piib&h viak funguje izcela obricené. Muze se stat, ze Rad, ktery si zaklada na své
jednoduchosti a nevzdélanosti nebude schopen akceptovat své €leny, ktefi prerostou bézny primer.

127 Nu 6,24a; Mt 9,12; J 8,11.

128 Srgy, B. STIVAR, Frantiskdnské prameny, 1. dil, »List ministrovi, s. 91-92.

129 Srov. K. EsSER, Gli scritti, »Epistola ad quendam ministrum, s. 279.

130 Srov. B. STIVAR, Frantiskdanské prameny, 1. dil, »O pravé a dokonalé radosti, s. 150.
131 Srov. K. EssER, Gli scritti, »De vera et perfecta laetitiac, s. 602.
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Tak dlouho se je bude snazit »znormalizovat« a izolovat od realné¢ho vlivu na chod bratrstva, az je
donuti odejit. Vrat'me se ale ke sv. Frantiskovi a jeho duvéte v Boha.

Zde v tomto ptibéhu, silnéji, nez kdekoli jinde, je patrné, jaké jsou FrantiSkovy bojové zbrané.
Jeho silnou zbrani je trpélivost a diivéra v Boha. »Nerozzufi se«, nezaéne v bésu stinat hlavy. SloZi svou pfi
na Hospodina, a vi, Ze nebude zahanben (Z 25,3, srov. t¢z 7 25,2.20; 31,2; 71,1).

Zavérem

Soli Deo sit Gloria! Jedin¢ Bohu patii slava! FrantiSek si fikaval: Biih je nevyslovné veliky a ja
Jjsem jen nevyslovné nevyznamny hiisny clovek. Avsak Bith mne presto ma rdad a pocita se mnou. A t0
je pravda, pro kterou stoji za to zit. Jist¢ 0 ném platila slova zalmu 125 (124):

Kdo doufaji v Hospodina, jsou jako hora Sijén, ktera nekolisa, trvd na véky... Dobrym,

Hospodine, poprej dobro, i tém, kdo jsou upfimni v srdci... Pokoj bud’ s Izraelem.

Qui confidunt in Domino, sicut mons Sion: non commovebitur, in aeternum manet... Benefac.

Domine, bonis et rectis corde... Pax super Israel.

Bih si ve své lasce neklade podminky a nehraje si na schovavanou pied véticim ¢lovékem, ktery
ho upfimné hleda. Jisté tedy i v dneSni dobé stoji za to hledat u sv. Frantiska z Assisi inspiraci pro
svij zivot viry a zvlasté pak pro reSeni kaZzdodennich situaci, kdy je nase diivéra v Boha nebo v élovéka
uvadéna ve zkousku. Frantiskuv stfedoveék nebyl v tomto ohledu 0 mnoho lepsi nez nase doba a také
obecné lidské psychologické situace, 0 kterych vypravi FrantiSkovy spisy, se od té doby pfilis
nezménily. Proto si tedy délam nadéji, Ze tyto drobné uvahy pomohou ¢eskému ctendii Vv utvareni
pevnéjsich mezilidskych vztahti a divérnéjsiho vztahu k Bohu.

K tomu také vdzenému Ctenafi ze srdce Zehndm + na ptimluvu svatého Frantiska a blazené Panny
Marie, kterou on tolik miloval.

ZKOUSKA pro IFS
Napiste prosim kratkou esej, v niz se dotknete téchto témat:

Jaké jsou zakladni charakteristiky FrantiSkovy divéry v Boha a v bratra?

Cim se jeho postoje odlisovaly od tehdy pievladajiciho chovéni lidi jeho doby?
Lze v téchto zaznamenanych ptikladech najit néco inspirativniho pro dne$ni dobu?
Existuji modely chovéni, s nimiz by se FrantiSek jist¢ neztotoZnil?

Jak by asi pod zornym thlem diivéry reagoval na déni dnes$ni doby?

Vypracované eseje prosim posilejte na tuto adresu: pacifik@kapucini.cz

FORMALNI POZADAVKY

Dé¢lka eseje at’ neptesahne tii strany. Vice nehodlam Cist.

Své yjméno prosim uved’te do pravého horniho rohu na prvni stranu.
Pouzijte fadkovani 1,5, velikost pisma 12 nebo 14.

Praci zaslete nejpozdéji 14 dni pted zkousSkou.

Pokud by nékdo psal na stroji, miiZe praci zaslat béZnou postou na adresu:

Pacifik Maté&jka
Klaster kapucinii
Na Pori¢i 2111/1a
110 00 PRAHA 1
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